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Bartholomius Holzhauser und sein Weltpriesterinstitut (IT)

Von Dr. Michael Arneth, Bamberg

II1. Praeses Instituti Clericorum saecularium in commune viventium

Mit den Jahren von Tittmoning und St. Johann in Tirol (1640/55) hebt die ,Ge-
schichte der Entstchung und Ausbreitung des Instituts der in Gemeinschaft leben-
den Weltgeistlichen® an®. Im Leben des Bartholoméus Holzhauser ist dieser Ab-
schnitt mit dem Herzblut aufopfernder Hingabe und meist mit den Trénen des Lei-
des, der Enttiduschung und Verkennung geschricben.

Erzbistum Salzburg

Die Collegiata ad S. Laurentium zu Tittmoning gilt den Bartholomiern von
Anfang als die Wiege, das Fest Petri Kettenfeier (1. August) 1640, an dem Holz-
hauser seinen Dienst als Stiftskanonikus antritt, als der Geburtstag des Institutes®,
obgleich der Historiker dafiir keine Belege beibringen kann®2. Im Erzstift Salzburg
arbeitet, solange der Chiemseer Suffragan Johann Christoph von Lichtenstein seine
schirmende Hand iiber das Institut halt, alles — Metropolitankapitel®s, Konsisto-
rium und der hochedle Erzbischof Paris Graf von Lodron (1619—1653)?4 — , denen
Priestern, so in der Congregation begrifen, in die Hinde?. Nach dem Ableben
des Chiemseer Ordinarius (1. 12. 1643) jedoch erfihrt die neue Priestergemein-
schaft von seiten der Salzburger Kirchenbehérde wohl noch Gerechtigkeit, aber nicht
mehr das Wohlwollen, dessen die junge Grindung zu ihrer Verwurzelung und Ent-
faltung bedurft hatte. Dr. Christoph Schreph, der einflufireiche Direktor des Geist-
lichen Rates, der sich noch im Mérz 1643 fiir einen Forderer und Gonner des Insti-
tuts ausgab?®®, fiihlte sich durch den méchtigeren bischéflichen Protektor fiberschattet.

9 Bayer. Haunptstaatsarchiv Miinchen, Abt. Kreisarchiv (= MK), GR 685/1 enthilt: Lau -
rentius Kapler, Historia Instituti Cler. Saec. in commune vi(ventium) conscripta
anno 1794 (= Kapler, Historia); K. gliedert sein Werk in: ,Historiae ortus et progressus
Instituti Clericorum Saecularium in commune viventium Liber I, 11 .. .“

91 So schon: Brevis delineatio Vitae... B. H., vorgedruckt dem H.-schen Biichlein: De
Humilitate, Moguntiae ... Anno MDCLXIII (= 1663). Es heifit dort: ,In Ecclesia colle-
giata S. Laurentij in Tittmoning ipso D. Petri ad vincula die ejusdem anni (1640) .. .¢

92 Kapler, Historia, ad annum 1640: ,Licet ex industria... acta initae huius Asso-
ciationis quaesiverimus, invenire illa . .. hucusque nondum potuimus®.

9 Das Kapitel gab fir die studierende Jugend des Instituts ein Stipendium — Brief des
B. H. an Firstbischof Joh. Christoph vom 26. 11. 1642 in: E. b. Konsistorialarchiv Salzburg
(= SK), Dekanat St. Johann i. T., Akt , Versetzungen der Vikare u. Hilfspriester im Deka-
nate 1628—1817°.

" K. J. Grauer, Paris Lodron, Erzbischof von Salzburg, ein Staatsmann des Friedens,
Salzburg 1953, behandelt das Verhiltnis des Erzbischofs zu B. Holzhanser und seinem Welt-.
priesterinstitut nicht, vermutlich deshalb, weil dem Verfasser das Konsistorialarchiv von
Salzburg nicht zuginglich war. — Uber Erzb. Paris vgl. auch: M. v. Deutinger, Bei-
triige zur Geschichte, Topographie und Statistik des Erzbistums Miinchen und Freising 1,
Miinchen 1850, S. 254; iiber Firstbischof Joh. Christoph v. Lichtenstein s. ebd., S. 227f.

95 SK, Salzburger (Konsistorial-)Protokolle vermelden unter dem 3. Sept. 1642 und Titt-
moning, ,das ihre hochfiirstl. Gnaden denen Priestern, so in der Congregation begrifen,
das Decanat Tittmoning einrdumen lassen wollen®.

9 Pfarrarchiv St. Johann i. T. (= St]), Brief des Christoph Schreph an B. H. vom 27. 3.
1643.
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Nach dessen Tode empfingt er Holzhauser mit den Worten: ,Kombst nuhn zu aim.
Gehe hin zu dein Bischoff. Jetzt bistu (sic!) under meiner Hand“?7. Die Gegner des
Instituts in den Reihen des Seelsorgeklerus, aber auch schwankende Gestalten inner-
halb der jungen Priestergenossenschaft wittern Morgenluft. Bartholomaus muf} die
bedringte Kommunitét in Tittmoning durch die berithmte , Epistola fundamentalis“
in ihrer Treue bestdrken (1644), u. a. mit dem Hinweis auf die ,scientia in adversis
et difficilibus“®8. Die von echt paulinischem Geist inspirierte Epistel tut ihre Wir-
kung. Am 20. Juli 1644 verpflichten sich siecbzehn Bartholomaer aus der Erzdidzese
Salzburg und dem Bistum Chiemsee, ,um ihrem Willen in Widerwirtigkeiten das
gebithrende Gewicht zu verleihen®, durch ein (einfaches) Geliibde mit eigenhidndiger .
Unterschrift zu unerschiitterlicher Treue gegeniiber ihrem geistlichen Vater Bartho-
loméus und seinem Institut, in allen Wechselfédllen des Gliickes, bis zur Bestitigung
ihrer Sache durch die romische Kirche, so wie sie das am 21. November 1642 und
1643 bereits gelobt hatten®. Doch verlafit der befahigte Lic. theol. Heinrich Seiner
aus Kéln, Stadtkaplan in Salzburg, das Institut, vertreibt die ihm anvertrauten Se-
minaristen aus der Kaplanei und mufl von seinem Amtsvorginger Michael Kott-
mnair in einem Verfahren vor dem geistlichen Gericht zur Herausgabe der Biicher
und Mébel an die studierende Jugend angehalten werden!®, Georg Giindel, damals
Pfarrer zu Palling im Dekanat Tittmoning, vernichtet Dokumente zur Geschichte
des Instituts aus den Jahren 1644, 1645 und den folgenden — aus Angst vor Dr.
Schreph und den héufigen, recht kostspieligen Visitationen der Salzburger Konsisto-
rialrétel?l, Holzhausers Versuch, im Herbst 1644 das Institut auf Empfehlung des
Fiirstbischofs von Chur, Johann VI. Flugi von Aspermont, in dessen Bistum?92 und
iin besonderen in der Stadt Feldkirch — durch Ubernahme der zu erweiternden
stadtischen Lateinschulen — einzufithren, mifllingt, weil das Konsistorium von Salz-
burg die Freigabe des zum Schulleiter ausersehenen Martin Wallraff, Stiftskanoni-
kus in Tittmoning, zunichst ohne Grund verweigert und dann auf Vorschlag von
Dr. Schreph durch Auflage zeitraubender Bedingungen iiber den verabredeten Ter-
min hinaus verzégert10s,

% Vita Dill, Pars I, § 6.

% Epistola fundamentalis ven. viri Bartholomaei Holtzhauseri, . .. quam ad suos asseclas
diversitatibus pressos, iisdem et posteris eorum pro solatio scripsit Anno MDCXLIV (Mo-
guntiae o. J.), p. 6 (unter ,secundum fundamentum®). .

® Kapler, Historia, ad annum 1644 gibt das Original der Treneerkldrung wieder mit
17 Unterschriften. Als erster unterschreibt: ,Leonardus Syberer, Ecclesiae Colleg. Tittmo-
ning. Decanus manu propria“, als letzter: ,Melchior Holzhauser, Philosophiae Studiosus
manu propria“.

o0 SK, Salzburger Protokolle, 27. 10. 1643 (unter ,Salzburg“). Die Prozefdaten ebd. v.
8.9. 1644 bis zum 20. 2. 1645 (unter ,Salzburg®). :

11 Vita Dill., Pars II, §§ 6 u. 8. — Im Konsistorium v. 9. 12. 1644 haben ,Thre hochfrl.
Gnaden den Herrn Directorem pro Thesaurario u. depositario ... erkhist u. verordnet. ..
Consignentur eidem omnes pecuniae depositae® (SK, Salzburger Protokolle, 9. 12. 1644). Bei
der im Jamuar 1645 verrichteten Visitation in Tittmoning hat Schreph ,alles in guetem
Standt erfunden® ... Es sei ,allein zu beobachten, dafl der Herr B. Holzhauser ihnen® (Ca-
nonicis) ,khaine weitere Ausgaben auflege, u. deswegen dem Oeconomo ain beveldh zuzu-
schickhen® (SK, Salzburger Protokolle, 24. 1. 1645 unter , Tittmoning*).

192 Wortlaut des bischéflichen Aufrufs (vom 18. 10. 1644) an den Diézesanklerus von Chur
zum Eintritt in das Institut, in: Joannes Udalricus Rieger, Vita Clericorum Saecularium in
communi viventium ... ex Sacris Canonibus demonstrata et in lucem edita (1653), p. 2f.

103 SK, Salzburger Protokolle, 23. 12. 1644; 2. 1., 4. 1., 17. 1., 24. 1,, 6. 2., 13. u. 14. 2. 1645
(onter ,Tittmoning“). Die hier verzeichneten Tatsachen sind richtig wiedergegeben in: Ar-
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Trotz vieler Nachteile fiir das Institut hatte der Tod des Firstbischofs Johann
Christoph von Lichtenstein doch auch sein Gutes. Johann Weilenrieder (Weifien-
rieter), seit kurzem im Chiemsechof zu Salzburg als Hofmeister der bischéflichen
Neffen titig, sieht sich seiner Stellung beraubt und entschlieft sich zur Wiederauf-
nahme der theologischen Studien sowie zum Eintritt in das Holzhausersche Insti-
tut1%4, Er kennt und gewinnt im Mai 1644 einen hervorragenden Priester seiner
Heimatdidzese Konstanz fiir die neue Genossenschaft: Dr. theol. et jur. can. Johann
Ulrich Rieger, Pfarrer von Jestetten bei Schaffhausen. Rieger war 13 Jahre lang
Notarius Apostolicus bei der Schweizer Nuntiatur gewesen und verfiigte tiber gute
. Beziehungen zur romischen Kurie%. Auf der Wallfahrt nach Maria Einsiedeln, die
Holzhauser und Weifenrieder u. a. nach Chur und Feldkirch fiihrte (18. u. 15. 10.
1644), wurden auch Konstanzund Jestetten besucht, wo Rieger am 27. 9. 1644 in einem
schriftlichen Geliibde sich auf das Institut verpflichtete!%. Der Kanonist Rieger und

der Pidagoge Weilenrieder wurden zu Siulen der aufstrebenden ,Priesterschaft
vom gemeinsamen Leben® in schwerer Zeit.

In Vorahnung des kommenden Gewitters hatte Holzhauser, wohl auf Anraten
seines bereits vom Tode gezeichneten Ordinarius oder kurz nach dessen Ableben, am
6. 11. (12.?) 1643 beim Erzbischof Paris und dem Konsistorium von Salzburg ,in

chiv des Klosters Nonnberg-Salzburg (= SN), Brief B. H.-s an Joh. Hegi, Justitiar des Klo-
sters Nonnberg, v. 1. 2. 1645. Darin heifit es: ,Schreffianus zelus Tittmoningenses visitativ,
et quia nihil nisi bonum testimonium ex omni parte invenit, sensit (!). Curiense negotium
Velkirchii pro viribus impedire conatus fuit; et cum tandem nihil invenire potuit ultra im-
pedimenti, conclusit et persuasit etc. D. Martinum Wallraff non dimittendum esse, donec
D. Michaelem (= Kottinair, Kooperator in Traunstein) Tittmoningam concederem: D {omi-
num) Réssel esse nimis timidum, qui tamen et approbatus et ante iam admissus pro canonico
et nunc legitime ab Illustr. Domina Abbatissa praesentatus. Sic facit mundus diversiones
boni propositi“. — Nach A. Ludewig S], Briefe und Akten zur Geschichte des Gymna-
siums und des Kollegs der Gesellschaft Jesu in Feldkirch. Separatabdruck d. Gymnasialpro-
gramms der Stella matutina, Feldkirch 1908, S. 24, bes. Anm. 4 wire (ist?) das Feldkircher
Projekt auch am Widerstand des Churer Bischofs gescheitert: ,So sehr ... der Kirchenfiirst
der neuen Genossenschaft gewogen war, so entsprach doch die Ubernahme der Feldkircher
Schulen durch ihre Priester keineswegs seinen Wiinschen und hitte nie seine Zustimmung
erlangen kénnen®.

104 J. Weilenrieder, 1613 in Heiligenberg bei Salem am Bodensee geboren, studierte m.
B. H. in Ingolstadt Moraltheologie (1637), ohne kirchliche Weihen zu empfangen. Dann
wirkte er jahrelang als Hofmeister der Grofineffen des hl. Karl Borromius in Mailand, 1643
fiir kurze Zeit in Salzburg-Chiemseehof als Erzieher der jungen Grafen Lichtenstein. Im
Sept. 1644 empfangt der Einunddreifligjdhrige zu Konstanz die Minores u. das Subdiakonat.
Es folgen im Dez. 1644 Diakonat und Priesterweihe zu Regensburg, am 6. 1. 1645 die Primiz
in Tittmoning (MK, GR 688/22: Catalogus Defunctorum DD. Confratrum praecipue et Be-
nefactorum aliquorum Instituti nostri de ao, 1640[—1702], ad annum 1693, 9. 11.). — Mit
den Borromei in Mailand u. Rom blieb er zeitlebens in Fithlung; vgl. Brief des Comes Re-
natus Borromaeus v. 15. 8. 1654 an W. in dem Ms (o. Seitenzihlung): (J. U. Rieger),
»Ad considerationes 80 super Instituto clericorum saecularium in commun: viventium, post
Annotationes totidem et Anticonsiderationes, sequuntur Congiaria pariter 30 pro Instituto
considerative impugnato, oblata 30. Junii Anno 1654, Ind. 7¢, letzte Seite (beigebunden dem
»Inst. Dill.“).

105 Anti-Consideratio Riegeri 1.“ in dem Ms: ,Ad considerationes 30 super Instituto
clericorum saecularium in communi viventium“ (beigebunden dem ,Inst. Dill.*) — Vgl.
auch: SN, Brief H.-s an Hegi v. 1. 2. 1645, wo es heifit: ,PS. res nostrae in constantiensi Epi-
scopatun multum prosperantur, Romae magno viro negotium insinnatum etc.“ (= Kardinal
Farnese).

108 K)a pler, Historia, ad annum 1644 bringt den Wortlant des Geliibdes im Anschlufl
an die Treueerkldrung der 17 Bartholomier vom 20. 7. 1644. (Vgl. Anm. 99.)
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seinem und seiner zugethanen Priesterschaft Namen um Protection und Hilf suppli-
ciert, mit Erbicten, daf Sie coadunationis suae Synopsin exhibiern und zu ihrer
hochfrl. Gnaden alles iiberlassen wéllen“. Am 9. 5. 1644 kam er, ,demnach vill Prie-
ster sich in ihr Societet darumb mit einlassen wollen, weill khain schriftliche Appro-
bation . . . vorhandten, um Konfirmation der mittlerweile iibergebenen Synopsis
Instituti ein1®?. Auf Weisung des Konsistoriums vom 11. 5. 1644 dbergibt
Bartholomius am 27. 7. 1644 eine ,Erleiterung iber etliche circa . . . insti-
tutum vorgefalne bedenkhliche Puncten® zusammen mit einer ,Humillima suppli-
catio® an den Erzbischof um Bestitigung des Instituts und um Bereitstellung von
Mitteln zur Verwirklichung seiner zwei Grundforderungen auf Errichtung eines
Seminars fir die Jugend und eines Emeritenhauses fiir die in der Seelsorge ergrau-
ten Priesteri®s, Die dilatorische Behandlung der Angelegenheit durch die Salzbur-
ger Kirchenbehérdel®® veranlaflt die bedringte Priestergemeinschaft, mit Beginn
des Jahres 1646 ihre Bestdtigung durch Rom planméfig zu betreiben.

Holzhauser hatte in der zweiten Januarhilfte 1646 (1644?) Kaiser Ferdinand III.
in Linz und anschlieBend in Miinchen Kurfiirst Maximilian 1. von Bayern — ,aufl
gehei Gottes (wie ich vermein)* — ein ,bichl etlicher (seiner) revelatiorium oder
prophezien® iibergebeni!?, deren Kernstiick eine Bufipredigt an Deutschland bil-
dete!tl, Der kurfurstliche Beichtvater Joh. Vervaux S]. erbat sich vom Seher zusétz-
liche Erlduterungen, die in der Forderung nach Reform des Kriegswesens und Weihe
des bayerischen Landes und Volkes an Maria gipfelten!12. Von Miinchen durfte das
Institut Unterstiitzung erwarten, wenn es um die pépstliche Anerkennung einkam.
Dagegen kampfte Bartholomdus mit seinem Bischof und dem Salzburger Konsisto-
rium iber ein Jahr lang um einen Urlaub zu annehmbaren Bedingungen fiir eine

107 SK, Salzburger Protokolle, 9. 12. (1) 1643 u. 9. 5. 1644, — SK, Akt: Einfithrung der
Bartholomder u. Statuten 1643—1756; darin: ,Libellus supplex D. Bartholomaei Holzhau-
sers Decani ... nomine proprio et coniunctionis asseclarum productus in Cons(istorio) 9.
Nov. (!) 1643“. Ebd. die ,Synopsis Instituti“, Aktenstiick ohne Titel mit dem Kanzleiver-
merk: ,Institutum PP. seu Clericorum Neron. concern(ens)“, 9 Folioseiten. Auf S. 8 ist die
eigenhidndige Unterschrift B. H.-s; auf S. 9 unterzeichnen die ersten zwélf Bartholomier in
der Reihenfolge: M. Leonardus Syberer, Martinus Wallraff, Georgius Kéttner, M. Matthias
Thalman, Joachimus Wideman, Andreas Rittler, Georgius Gindl, Henricus Seiner, Michael
Kottmayr, Joannes Jacobus Sturmio, Joannes Georgins Réssl, Bartholomius Lechle.

108 SK, Salzburger Protokolle, 9. 5., 11. 5. u. 27. 7. 1644 (unter ,Salzburg®). — SK, Akt:
Einfithrung der Bartholomder u. Statuten 1643—1756. Darin: die beschwérende ,Ad Illu-
strissimum et Reverendissimum Archiepiscopum Salisburgensem Humillima supplicatio Bar-
tholomaei Holzhauser et Sociorum ... in Cons(istorio) 27. Julii Ao. 1644 ... mit den Un-
terschriften von B. H., Leonardus Syberer u. Georgius Gindl. — Ebd. die ,Erleiterung®, ein
Schriftstiick ohne Titel, an den Erzbischof gerichtet, von B. H. eigenhidndig unterzeichnet
(14 Folioseiten).

102 Nach mehr als sicben Monaten, am ,15. Marz 1645 ist des Pr. Bartholomaei Holzhan-
sers Supplication pro Confirmatione seines mit etlichen Priestern angefangenen Instituti re-
produciert, und beschlossen worden, das damit noch in etwas einzuhalten® (SK, Salzburger
Protokolle). :

110 SK, Pfarrakten von St. Joh. i. T., Akt: Etliche Klagen Wider Barthol. Holzhauser, Fsz.:
Negligentia in Residendo Bartholomaei Holtzhausers; darin: Brief H.-s an Firstbischof
Franz Vigil v. 26. 7. 1648 (,vor vierthalb jahren“). — Vita Dill., Pars I, § 7; Ba, p. 146.

11 Vgl. Geist u. Leben, 31 (1958), S. 198, Anm. 3. — Die Originalschreiben H.-s waren
bisher weder in Wien noch in Miinchen auffindbar.

1z MK, GR 685/8: ,Expositio secretorum®, Originalkonzept, datiert ,ad s. Joannem 12.
Novembris Ao. (1)646“.
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Wallfahrt nach Loreto und Rom vergebenst’3. Auch Dr. Johann Vogt, Pfarrer und
Dekan von Teisendorf, hatte in der gleichen Sache bei der Salzburger Kirchen-
behorde keinen Erfolg!i4. So ging nach siebenmonatigem Warten Dr. Johann Ulrich
Rieger allein mit einem Bittschreiben des Dekans von St. Johann i. T.1%5 und einer
Empfehlung des Kurfiirsten Maximilian I. von Bayern!!® nach Rom. Nach einer
Audienz bei Papst Innozenz X. (10. 5. 1647) wurde ihm durch den Sekretiir der Con-
gregatio Episcoporum et Regularium eine allgemeine Gutheiffung des Instituts zu-
teil. Eine Confirmatio specialis kam nur fiir Gemeinschaften mit den drei Ordens-
geliibden in Betracht!!”. Die Geliibde aber hatten die Bartholomier, um den An-

schein einer Ordensgemeinschaft zu vermeiden, seit 1645 durch das juramentum
perseverantiae ersetztl1s,

Die Verhandlungen, die Holzhauser und Dr. Vogt wegen der beabsichtigten
Romreise mit Salzburg fithrten, hatten bereits im Jahre 1646 eine klare Stellung-
nahme des Konsistoriums in der Frage der kirchlichen Anerkennung des Instituts
veranlafit. Die geistlichen Réte beschlossen, vor Erteilung der erbetenen Empfeh-
lungsschreiben von den Bittstellern ,dasjenige Scriptum, so Sie ihrer Bibstl. Heylig-
keit zu iibergeben gewilt, ad statum videndi zu begehrn“v9. Daraufhin legte Holz-
hauser am 5. 9. 1646 das ,Institutum Clericorum saecularium Sedi Apostolicae pro
approbatione oblatum Anno 1646. Indictione 14ta.“ zur Priifung vor!2¢, Das Konsi-
storium kam zu dem Ergebnis, keine Empfehlungen nach Rom zu erteilen, ,weil in
diesem scripto vill wider die Ordinari Jurisdiction militirt*. Doch erkannte das eine
oder andere der Gutachten wenigstens die gute Absicht des Autors an?2!.

11 Der einschligige umfangreiche Schriftwechsel vom 12. 1. 1646 bis 22. 2. 1647 in: SK,
Pfarrakten von St. Joh. i. T., Fasz.: Negligentia in Residento B. H.-s; SK, Salzburger Pro-
tokolle, 29. 10. 1646 u. 22. 2. 1647; St]. — Die Bedingungen der Urlaubserteilung bei:
Werfer/Wildanger, Der ehrwiirdige Bartholoméius Holzhauser und sein telt-
priesterinstitut. Nach Albert Werfers Bearbeitung hg. von Heinrich Wildanger, Miinchen
1941, S. 70. — Die vierte, ginzlich neubearbeitete Auflage (1941) stiitzt sich auf Quellen-
verdffentlichungen in der Zeitschrift ,Unio Apostolica“ (élogau), besonders auf: (M. Ar -
neth), Archivalische Forschungen betr. den ehrwiirdigen Holzhauser, Unio Ap,, 15, Jg.
(1929/30), Heft 4 — auch als Separatdruck erschienen — und: (M. Arneth), Johann Appels
Bemiihungen um das Andenken des ehrw. B. Holzhauser, Unio Ap. 14 (1928/29), Heft 4,
S. 108—112. Doch wertet Wildanger die Quellen nicht immer richtig aus.

114 8K, Salzburger Protokolle, 15. 9. u. 17. 9. 1646.

115 Original, v. 12. 3. 1647 aus St. Johann im Leukenthal, im Vatik. Archiv; Wortlaut bei:
W.Friedensburg, Regesten zur dt. Geschichte aus d. Zeit des Pontifikats Innozenz X.
(1646—1655), in: Quellen u. Forschungen aus italien. Archiven u. Bibliotheken, Bd. V, Rom
1908, S. 216f.; deutsch bei: Werfer/Wildanger, Miinchen 1941, S. 72.

116 QOriginal, v. 10. 8. 1646 aus Isaredk, im Vatikan. Archiv; Inhaltsangabe bei: W. Frie -
densbur g, Regesten... in: Quellen u. Forschungen. .., Bd. IV, Rom 1902, S. 268; Wort-
laut lat. bei: J. U. Rieger, Vita Clericor. Saecular. i. c. viv... (1653), p. 4—7; deutsch
bei: Werfer/Wildanger, S.71.

1 J. U. Rieger, Uita Clericorum Saecularium i. c. viv..., 1653, p. 7—9 bringt den
Libellus Oratoris (= Rieger) im Wortlaut, das Responsum Secretarii Congregationis dem
Inhalt nach. Der volle Wortlaut des Responsum in: Vita Dill,, P. II, § 8; Ba, p. 80; Gh,
S. 2384f.

118 Vita Dill,, P. I1, § 5. — SK, Akt: Einfithrung der Bartholomier u. Statuten 1643 bis
1756; darin: ,Erleiterung, S. 9—14 (de juramento et voto).

19 SK, Salzburger Protokolle, 20. u. 23. 8. 1646 (unter: ,Salzburg*).

120 SK, Salzb. Protokolle, 5. 9. 1646. — Das Schriftstiick: ,Institutum ... oblatum 1646.
Indict. 14ta.“ umfafit 8 geheftete Folioblitter (SK, Akt: Einfithrung der Bartholomier .. .
1643—1756).

. 121 Ebd. ziie Gutachten: ,Considerationes“ u. ,Motiva impugnantia“. — SK, Salzburger



A Y
"Bartholomiiws H olzhauser und sein Weltpriesterinstitut - 281

Und weil selten ein Ungliick allein kommt, beschiftigten um die gleiche Zeit Zer-
wiirfnisse innerhalb der Priestergemeinschaft zu Tittmoning, die das voritberge-
hende Ausscheiden des ersten Bartholomiers, Georg Kettner, aus dem Kollegiatstift
und dem Institut zur Folge hatten, die Uffentlichkeit und die kirchliche Oberbehérde.
Bartholomaus mufite durch ein ebenso eindringliches wie freimiitiges Sendschreiben
an die geistlichen Briider in Tittmoning den Frieden wiederherstellen?22.

Bistum Augsburg

Als im Jahre 1648, im Zuge der letzten Kriegshandlungen des dreifligjihrigen
Vélkerringens, die vereinigten kaiserlichen und bayerischen Verbinde unter dem
konzentrischen Druck Wrangels und Turennes iiber den Lech und hinter die Isar sich
zurickzogen, fliichtete ein Grofiteil der bayerischen Bevélkerung auf sterreichisches
und salzburgisches Gebiet!23. Unter den Geistlichen. die mit ihrem Landesherrn,
Kurfiirst Maximilian L., im Erzstift Salzburg Zuflucht fanden, war Magister Jakob
Pref}, Pfarrer und Dekan der kurbayerischen Stadt Friedberg bei Augsburg24. Nach-
dem er lingere Zeit die Gastfreundschaft des Dekans von St. Johann in Tirol genos-
sen!2s, trat er am 16. 11. 1648 in das Institut der in Gemeinschaft lebenden Welt-
geistlichen ein. ,Ich schwére. .. dem Papst als dem Nachfolger des hl. Apostelfiir-

Protokolle 1646, 12. 9.; 15. 9.; 29. 10.; 31. 10. (,Die durch die Herrn Consistoriales iiber des
Pr. B. Holzhausers Institutum schriftlich gegebene Bedenkhen (sind) durch den Herrn Direc-
torem in ain Scriptum zu redigirn und nach Rom pro Consilio zu schidhen.”)

1 MK, GR 685/3: ,Literae fratribus sacerdotibus Tittmoningam missae — manus pro-
pria venerabilis Domini Bartholomaei Holzhauseri. Originale® {ohne Unterschrift, Zeit u.
Ort), enthaltend zehn ,statuta“ bzw. ,monita“. — In den Salzburger Protokollen treten die
Unstimmigkeiten in der Zeit vom 26. 2. 1646 bis 25. 8. 1646 und nochmals am 29. 3. 1647
zutage. AbschlieBend sei bemerkt, dafl die negative Wiirdigung der ungenannten — holz-
hauserfeindlichen — Salzburger Konsistorialrite (Dr. Christoph Schreph u. P. Aegidius Ram-
bedk OSB) in: Vita del Ven. servo di Dio Barth. Holtzhauser (Roma 1704) den Quellen im
ganzen gerecht wird, Der Zusatz auf der Titelseite der Ingolstidter Biographie von 1707
(=J1):(Vita...B. H....) ,expurgata ab iis, quae circa Salisburgum perperam irrepserant
in Italico edito Romae ... Anno 1704“ ist durch die Tatsachen nicht gerechtfertigt. Er stellt
cine Auflage des Salzburger Erzbischofs Joh. Ernst Graf Thun (1687—1709) dar, die von
den Bartholoméern zur Abwendung der gegen ihr Seminar u. Institut zu Salzburg verhing-
ten Sanktionen hingenommen werden mufite. So ist auch zu beurteilen: SK, Bartholomier-
akten, Fasz.: Zensurstreit betr. ,Vita Venerab. Barth. Holzhauser* (1702—1707) mit Aus-
ziigen und einer bs. lat. Ubersetzung (Uberarbeitung) der italienischen Biographie (Rom
1704), an denen das Konsistorium seine Streichungen u. Verbesserungen vornahm. (Vgl. C.
Wolf, Die Bartholomiten u. ihr Seminar i. d. Stadt Salzburg, 33. Programm des kk.
Staats-Gymn. in Salzburg, 1888, S. 27{.) Die Ingolstidter Vita von 1728 (= J 2) erschien
ohne Titelzusatz, aber auch ohne die beanstandeten Stellen.

123 K. J. Grauer, Paris Lodron, Erzbischof von Salzburg, Salzburg 1953, S. 148.

124 SK, Salzburger Protokolle, 11. 11. 1648 (unter ,Friedberg“): PreR kann wegen Fiebers
die Pfarrei Twang im Salzburgischen nicht antreten.

125 MK, GR 688/23: Liber conventuum universalium Instituti Cler. Saec. i. c. viv. 2 Morte -

Venerab. Restauratoris Nostri Barthol. Holzhauseri variis in locis celebratorum, fol. 42 v.
— Auf fol. 42r—47r beschreibt Michael Kottmair nach seiner Wahl zum (3.) Praeses supre-
mus Institoti i. J. 1666 unter der Uberschrift ,Missio Eluacensis et tum Augustana® die Be-
rufung der Bartholomier nach Ellwangen (1664) u. in die Didzese Augsburg (1666) durch
den Propst baw. Bischof Johann Christoph Freyberg. In der Einleitung erzihlt K. mit der
Ausfihrlichkeit und Lebhaftigkeit des Augenzeugen, wie schon B. H. versuchte, das lnsti-
tut in seine Heimatdizese Augsburg einzufithren, dabei aber kliglich scheiterte. Weil K.-s
Bericht keine Zeitangaben aufweist, setzen dic alten Biographien, die K. folgen, irrigerweise
die nunmehr zu schildernden Vorginge zeitlich vor der Romreise Riegers (1647), d. h. in die
Jahre 1645/46 an, wihrend sie sich in Wahrheit in den Jahren 1649—1653 abspielten.
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sten Petrus. .., allen Bischofen, unter deren Befehlsgewalt ich stehen werde, und
Dir, Bartholomius Holzhauser, als meinem ... Oberen sowie Deinen Nachfolgern,
aufrichtigen Gehorsam in allem, was die heilige Mutter Kirche und der Wortlaut
mehrbesagten Weltpriesterinstituts gebieten, bis zum letzten Atemzug, in Freud und
Leid zu leisten®, schrieb er eigenhindig in seiner Eidesforme! nieder’?6. Nach Riick-
kehr auf seine Pfarrei, die zum Bistum Augsburg gehdrte, sann er auf Mittel und
Wege, das Institut in diese Didzese einzufithren. Er iiberredete Holzhauser, einen in
der Nihe von Friedberg gelegenen Hof mit Grundstiicken und Inventar um den
Preis von 4500 Gulden fiir Zwecke des Instituts kduflich zu erwerben. Bartholo-
maus gedachte, die wirtschaftlichen Fundamente zu einem spéter in Augsburg zu er-
richtenden Seminar fiir die studierende Jugend des Instituts zu legen, als er am
2. 8. 1649 vor dem kurfirstlichen Landgericht Friedberg den Vertrag mit ,Catharina
‘Marianin, des edlen und khunstreichen Herrn Angeli Marian, der Reichsstadt
Augspurg Fysici sel. hindterlafine(n) Witib“ unterzeichnete. Von der Kaufsumme
erlegte er sofort 500 Gulden und 100 Gulden Leihkauf; auf St. Georgentag sollten
weitere 500 Gulden folgen und dann, beginnend mit dem Lichtmefitag 1650, sechs
Jahre lang die gleiche Rate!27,

Um die kanonischen Voraussetzungen fiir das Seminarprojekt zu schaffen, hatte
Holzhauser um die gleiche Zeit dem Augsburger Domkapitel (Geistlichen Rat?) einen
Abriff (Synopse) seines Weltpriesterinstituts iberreicht und um dessen Bestiti-
gung und Zulassung gebeten!?8. Das Gesuch verfiel jedoch der Ablehnung!?®. ,Der
(Bistums-)Administrator lie ihm (Holzhauser) bedeuten, es vertrage sich mit der
Wiirde eines Bischofs und derer, die Bischofe vertreten, nicht, die Reform des
Klerus nicht selber in die Hand zu nehmen. Am wenigsten konnten in der Augs-
burger Didzese diese (Holzhausersche) Reform und die bischofliche Jurisdiktion
nebencinander bestehen“t30, Auch Kaspar Zeiler (Zeiller), Generalvikar und Weih-
bischof von Augsburg, erwies sich als scharfer Gegner der Bartholomier. ,Nach
meiner Meinung wird weder Holzhauser noch sein Anhang ohne Gefahr (fiir die
Dibzese) zugelassen werden. Welchen Eid sie auch immer schworen, ich fiirchte, sie
tun dawider frech, was sie wollen und ihr Stifter beabsichtigt. Letzterer ist, wie
mir ein Mann von Rang berichtet hat, der Auffassung, daf} er beim Schwéren jeden

126 Datiert: ,ad S. Joannem die 16. Novembris Anno 1648“ (MK, GR 686/4).

127 QK, Pfarrakten von St. Johann i. T.; Akt ohne Titel, in allen Teilen von dem Prozef
B. H. gegen Catharina Marianin wegen des Friedberger Giiterkaufs handelnd (zitiert als
»SK, Prozef“); darin: ,Khaufs Verzaichnus Pr. 4500 fl.“.

128 11, p. 87f; Ba, p. 77; Werfer/Wildanger, S. 67f. — Bischof von Augsburg
wurde nach Ableben Heinrichs V. von Knéringen (25. 6. 1646) der noch minderjahrige Erz-
herzog Sigismund Franz von Tirol, fiir den Dompropst Frh. Johann Rudolf von Rechberg
als Administrator das Bistum leitete. Nachweise in: MK, GR 688/23, Liber conventuum uni-
- versalium etc., fol. 46r; W. Friedensburg, Regesten zur dt. Gesch. aus d. Zeit des
Pontifikats Innocenz’ X. (1646—1655) in: Quellen u. Forschungen aus italien. Archiven und
Bibliotheken, Bd. IV, Rom 1902, S. 267 (28. 6. 1646) u. S. 273 (13. 4. 1647, Innsbhruck).

120 3.2.0. — Durch die Domkapitel-(Geistl. Rat-)Protokolle kann die Ablehnung z. Z.
nicht belegt werden, da die infolge Kriegszerstérungen notwendig gewordene vollige Neu-
ordnung des) Augsburger Diézesanarchivs noch nicht abgeschlossen ist (Mittlg. Dr. Vierbach
v. 25. 10. 57).

130 Bischéfl. Ordinariats-Archiv Eichstatt (= Ei), Akt ,Institutum Barthol. Holzhauser,
Ingolstadt®, Fasz.: Bartholomier. Thre Aufnahme im Bistum 1648—1685. 1726/27: hier:

Schreiben d. Caspar Zeiller v. 7. 5. 1649 aus Augsburg an den Eichstitter Generalvikar
Georg Mozel (Motzel).
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inneren Vorbehalt machen kann. Dies und Zhnliches mehr erschiittert meine fri-
here Ansicht von der Heiligkeit des mir persénlich Unbekannten und bewirkt, dafl
ich den Mann mehr firchte als verehre®131,

Die Haltung der Augsburger Kirchenbehérden stellte Dekan Preff vor die Wahl,
entweder das Institut oder seine Pfriinde und das Bistum zu verlassen. Er entschied
sich im Einvernehmen mit Weihbischof und Generalvikar Zeiler fur Augsburg und
Friedberg und gegen das Institut. Holzhauser suchte in einem bewegten Schreiben
den Wankenden zu halten: ,Der Eid ist bindend, weil mit den Kirchensatzungen
und den Augsburger Didzesanstatuten im besonderen tbereinstimmend. Es gibt
keinen gerechten Richterspruch, solange die andere Seite nicht gehért wird. Ich knie-
vor dem gekreunzigten Jesus nieder, der mich, Euer Hochwiirden und jenen Richter
(Zeiler?) richten wird, und protestiere gegen Eure Unbestindigkeit. Ich gebe Euch
nicht frei. Welcher verniinftige Mensch will einem Priester verwehren, sein Ver-
mogen fiir den Unterhalt armer Studenten aufzuwenden, niichtern zu leben, sich
von den Frauen abzusondern, im hauslichen Leben sich leiten zu lassen, bestimmte
Gebete zu verrichten? Dies alles will unser Eid und unsere Satzung, ohne Ein-
schrankung der bisch6flichen Gewalt. Rom hat gelobt, was ein Mann aus Angst
vor Geringschitzung verwirft. Dies Leben ist kurz und Gunst wie Miflgunst der
Menschen vergehen auf der Stelle.“ Im Postskriptum erinnert Bartholoméus noch
an die gekauften Giiter und die Abrechnung hieriiber!s2;

Der Brief konnte den Abfall des Friedberger Dekans nicht verhindern, wohl
aber die Gegnerschaft des Augsburger Generalvikars noch vertiefen: ,Ein gewisser
Bartholomédus Holtzhauser ... will sein Institut auf nahezu beleidigende Art auch
in unser Bistum einfithren. Die mutmafllichen Gegner seiner Pline zitiert er vor
das Jiungste Gericht und verletzt sie mit schweren Beleidigungen ... Insgeheim
und ohne unser Wissen lief§ er den Pfarrer und Dekan von Friedberg zum Eid zu
und mafite sich an, die Pfarrei zu ordnen, als ob er selbst der Pfarrer ware . .. Das
beweist uns, dafl dieser Mann, in die Diozese aufgenommen, schwere Unruhen
hervorrufen wiirde und dafl er zu wenig tberlegt ist, wie denn auch aus Salzburg
geschrieben und bestitigt wird, er sei ein unbedachter Eiferer und auch dort ein
Storer der bischoflichen Jurisdiktion geworden®!3s, Eineinhalb Jahre spater teilt
Zeiler seinem Fichstdtter Amtsbruder auf Anfrage mit: ,In unserer Dibzese wird
kein Geistlicher aus dem Holzhauserschen Institut geduldet. Wer (von dort) kommt,
mufl in einem férmlichen Fide auf die heiligen Evangelien dieses Institut ab-
schworen ... und gleichzeitig allen Gehorsam dem Bischof schworen ... Wer in
seiner Didzese Ruhe haben will, halte sich dieses Institut vom Leibe, das eher einer
schwirmerischen Begeisterung denn einem kritischen kirchlichen Sinn entspringt®134.

Der Augsburger Suffragan stand gegen Holzhauser auch in den gerichtlichen -
Auseinandersetzungen um die bei Friedberg erworbenen Grundstiicke und Gehofte.

13t Ej, Fasz.: Bartholomaer. Thre Aufnahme im Bistum. 1648—1685 . . .; hier: Schr. ds. C.
Zeiller v. 21. 5. 1649 an G. Mozel in Eichstatt.

132 Brief B. H.-s aus St. Johann i. T. v. 2. 4. 1649 an M. Jakob Pref, Friedberg in: Bi-
sch6fl. Ordinariatsbibliothek Augsburg, Originalbriefe beriihmter Manner des 17. Jhs.

138 Fi, a.a.0., Brief d. Caspar Zeiller (an Gg. Mozel) v. 7. 5. 1649, '

134 Ei, a.a.0., Schreiben des C. Zeiller aus Augsburg v. 18. 11. 1650 an Gg. Mozel in Eich-
statt.
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Diese hatten mit dem Abfall des Dekans Pref§ ihren Verwalter und der ganze Kauf
. mit der Augsburger Absage an das Institut seinen Sinn verloren. Bartholomius hitte
am liebsten die Giiter an die Verkiuferin zuriickgegeben, wozu sich diese aber nicht
verstehen wollte. In seiner Verlegenheit konsultierte er in Miinchen den Hofrat
Dr. Franz David Bombra, der auf der Schwedenflucht im Dechanthof zu St. Johann
in Tirol Aufnahme gefunden hatte, und den Hofadvokaten Dr. Leonhard Wid-
man, die beide zu einer Klage gegen die Marianin ,wegen Schidigung iiber die
Halfte des gerechten Preises“ rieten. In der Tat fand der sachverstindige Kott-
mair den Kaufpreis viel zu hoch, weil die Giiter mehr ein Greuel der Verwiistung
-als eine Trostung fiirs Herz zu nennen waren — infolge der kriegerischen Um-
triebe!?. Am 28. 4. 1649 erhob Dr. Bombra Klage beim Landgericht Friedberg
gegen die Augsburgerin, ,weiln Herr Holzhauser ultra dimidium justi pretii
laedirt und den Kauff nit halten kiinndie“, mit dem Ziel, daf die Verkiuferin ,die
verkhaufte Guetter wiederum zuruckhnemmen und dargegen die in Abschlag def}
pactierten Kaufschillings erlegte 600 Gulden heraufigeben solle“. Holzhausers An-
walt gab seiner Siegeszuversicht in einem Schreiben an den Landrichter vom
10. 5. 1650 Ausdruck mit den Worten: ,Mein hochgeehrter Herr ihme leichtlich
cinbilden kan, dafl ich dise Action nit wiirdt angestellt haben, wenn ich besorgen
mueste, dafl die laesion nit sollte oder khiindte erwisen werden“136, Am 17. 5. 1651
fand die Verhandlung statt. Der Kliger war durch seinen Bevollmachtigten vertre-
ten, dic Beklagte war personlich anwesend. ,Die Sache war schon entschieden, bevor
sie begann. Was kann man fir einen Auslinder Gutes erwarten von Einheimischen
und Nachbarn, von einem bestechlichen Richter und ungetreuen Zeugen? Die wenig-
sten Sachverstindigen (Schatzer) sagten fiir Holzhauser, die meisten gegen ihn
aus.“ Er wurde in erster Instanz zur Einhaltung des Vertrages und Tragung der
Kosten verurteilt. Auf Anraten seiner Miinchener Freunde legte Bartholomius
Berufung beim Hofgericht in Miinchen ein. Kottmair, der mit Holzhauser der
» lagsatzung® Anfang Mirz 1652 beiwohnte, berichtet, dafl von den beiderseitigen
Anwilten scharfsinnig gestritten wurde, so daf der Sieg keiner der Parteien zu
winken schien. Der Vorsitzende (Dr. Schmid) regte einen Vergleich an, fiir den aber
der Anwalt der Marianin nicht zu haben war. Froher Dinge kehrte Bartholomius
_ in seine Berge zuriick. Da erreichte thn nach zwei Wochen ein Dekret des Miinchener
Hofrats vom 18. 8. 1652, welches das Urteil der ersten Instanz bestitigte und Holz-
hauser wiederum zur Ubernahme der gesamten Gerichtskasten verurteilte1s?. Uber
die Kurfiirstin-Witwe Maria Anna in Bayern!ss, {iber den Weihbischof, sowie die
Pfleger und Geheimen Rite von Augsburg!® lie die Siegerin ihren Gegner durch

135 MK, GR 688/23: Liber conventnum universalium etc., fol. 42v—43r.

136 SK, ProzeB: ,Underthinigste Supplication Catharina Marianin Wittib in Angspurg
Contra Herrn Bartholme Holzhauser® (an die Kurfiirstin von Bayern gerichtet); Reg. Ver-
merk: ,Prae. d. 24. Sept. Ao (16)52°¢.

137 MK, GR 688/23, Liber conventuum universalium etc., fol, 48r—44r.

188 St], Abschrift d. Schreibens Ihrer Churfrl. Durchlaucht in Bayern an Thr Frl. Gna-
den gu Chiembsee in cansa Mariani wittib zu Augspurg contra Bartle(me) Holzhauser, vom
7 (‘13")812 IPPI:L;OQZ‘CB enthilt: ,Bitt“ der Catharina Marianin an Weihbischof Kaspar (Zeiler)
um Intercessionales an den Bischof von Chiemsee, v. 5. 7. 1652; ferner Eingabe derselben

an die Pfleger u. Geheimen Rite in Augsburg, v. 5. 7. 1652 und deren Empfehlungsschrei-
ben an Bischof Franz Vigil v. 5. 7. 1652.
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den Ordinarius, Fiirstbischof Franz Vigil von Chiemsee, zum Vollzug des Revi-
sionsurteils anhalten, worauf dieser seinem Dekan bittere Vorwiirfe machte, weil
er sich ,so gar unbedachtsam und liederlich ... in ain so starkhen Khauf und von
etlich 1000 Gulden werth ohne ainich par gelt, ohne ainiche noth und in frembder
Dioces ... eingelassen und in solchem labirynthum inextricabilem eingewickhlt®
habe14, Holzhauser, der gerade um diese Zeit in ein Berufungsverfahren in Ehe-
sachen beim Salzburger Konsistorium verwickelt und durch das rigorose Vorgehen
der Tiroler Steuerbehdrden in duflerste wirtschaftliche Not geraten wart4t, konnte
nicht zahlen. So mufite er Revision des Minchener Urteils beim obersten bayeri-
schen (Revisions-)Gericht beantragen. Die hohen Gerichtsherren, unter ihnen
Bayerns Vizekanzler Ad(e)lzreiter, bemiihten sich, dem armen Bartholomius einen
gerechten und gnidigen Richter zu verschaffen und iiberwiesen, da ihrer Meinung
nach eine actio non realis, sed personalis gegen einen Geistlichen vorlagi®2, den
Fall an das zustindige geistliche Gericht des Bistums Chiemsee!4s, Dieses verhan-
delte in der Zeit vom 4. 2. 1653 bis 2. 4. 1653 in Gegenwart des Fiirstbischofs '
und erkannte am 22. 4. 1653 auf Giiltigkeit des Kaufvertrags vom 2. 8. 1649. Nach
dem Urteilsspruch hatte der Verlierer Holzhauser die bis dahin filligen Raten der
Kaufsumme in Hohe von 2500 Gulden und zusétzlich 250 Gulden Verzugszinsen
binnen zwei Monaten an die Verkiuferin zu entrichten. Diese mufite dem Besitzer
der Friedberg-Wiffertshausener Giiter noch ausstehende eigentumsrechtliche Nach-
weise aushdndigen und im iibrigen ihre Gerichtskosten selber tragenis,

Im Vollzug des Richterspruchs erwirkte Frau Marianin vom Fiirstbischof 6ffent-
liche Vollstreckungsmandate gegen Holzhauser, was diesen ,sambt (seinem) insti-
tuto bey meniglich in offne Spoth und Schimpf* brachte14s. Als Bartholomius unter
Berufung auf seine Zahlungsunfihigkeit gegen dieses Vorgehen kanonischen Pro-
test einlegte!4s, fithrte ein vom Bischof angeregter Vergleich zur Einstellung der
rechtlichen Exekution durch Catharina Marianin und zur Regelung der von Holz-
hauser zu lefstenden Zahlungen (16. 9. 1658)14%, Die endgiiltige Entscheidung in
dem tragischen Rechtsstreit fiel nicht in Salzburg-Chiemsee, sondern in Friedberg,

140 St], Schreiben des Fiirstbischofs Franciscus Vigilius an B. H. v. 28. 7. 1652.

141 Vgl. Geist und Leben, 31 (1958), S. 209f. u. S. 211.

2 Da Holzhauser vor dem weltlichen Gericht von Anfang an Kliger, nicht Beklagter
war, lag eine Verletzung des privilegium fori nicht vor. Mit Recht, aber ohne Erfolg kdmpf-
te die Augsburgerin gegen die Uberweisung des Prozesses an die Chiemseer Kurie an. Vgl
SK, Proze: Underthinigste Supplication Catharina Marianin etc., mit der Bitte ,umb re-
visionem Actorum* (24. 9. 1652).

148 Adelzreiter war glicklich diber die gefundene Lésung: ,Gott sey gedankht, dafl ich
meine Handt nit miesse waschen iiber den unschuldigen Herrn Birthleme* (MK, GR 688/23,
Liber conventuum universalium etc., p. 44r.).

144 SK, Prozefl: ,Relatio Processus ex vendito inter Catharinam Marianin Viduam Civita-
tis Augustanae ex una. et D. Bartholomaeum Holzhauser Decanum et Parochum ad S. Joan-
nem Dioecesis Chiemen. reum conventum ex altera parte verten.“; ,Sententia zwischen Ca-
tharinam Marianin Contra Licentiatum Bartholomaeum Holzhauser etc. Publiciert den 22.
Aprilis 1653.“

145 SK, Prozef enthilt Bittschreiben der C. M. an den Bischof um Exekution gegen B. H.
(ohne Datum), mehrere Exckutionsentwiirfe v. 8. u. 21. 7. 1658 u. Schreiben des Bischofs an
B. H. v. 8.9. 1653 mit Zitat.

146 GK, Prozefi: Schreiben H.-s an den Fiirstbischof, datiert Adlholzen 9. 7. 1658.

"7 SK, ProzeB: Vergleichsurkunde, 5 Foliobldtter, mit ,Sig. Officialatus Episcopatus
Chiemen.“; dabei die zugehdrige Korrespondenz zw. Bischof u. B. H. v. 6. 9. u. 10. 9. 1653.
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wo Michael Kottmair, ,vir ad omnia aptus® (L. Kapler), im Auftrag des Bartholo-
méus von den zugesprochenen Giitern férmlich Besitz ergriff und dabei dem Richter
der ersten Instanz so nachdriicklich ins Gewissen redete, dafl dieser die Augsbur-
gerin zu einem Vergleich bewog. Die Marianin nahm, wozu sie vor Beginn des
Prozesses sich nicht verstehen wollte, Hof und Grundsticke zu Wiffertshausen
gegen eine einmalige Abfindung von 150 Gulden wieder an sich. Mit einem Ge-
samtverlust von 3000 Gulden kam Holzhauser aus der Misere heraus, die ihm auch
von seiten der geistlichen Mitbriider bittere Vorwiirfe einbrachte. Kottmair fand es
jedenfalls nicht verwunderlich, daf dem guten Mann vor Drangsal das Herz in
etwa brach!48,

Bistum Regensburg

Wihrend der geschilderte leidige ProzeBl, ausgelost durch das Nein der Augs-
burger Kurie zur Holzhauserschen Weltpriesterreform, seine drei oder vier Instan-
zen durdchlief, schlug der Versuch der Bartholomier, im Bistum Regensburg Fufl
zu fassen, aus anderen Griinden fehl. Franz Wilhelm von Wartenberg, seit 1649
Bischof von Regensburgl#?, hatte auf der Diézesansynode zu Regensburg (Juli 1650)
die Wiedererrichtung des in den Kriegswirren eingegangenen Klerikalseminars
St. Wolfgang angekiindigt und den gesamten Klerus zur Beisteuer aufgerufen. Als
ein Auftrag seines Vetters, des Kurfirsten Ferdinand von Koln, den Bischof nach
Berchtesgaden fithrte, hatte er eine Begegnung mit Bartholomédus Holzhauser, in
deren Verlauf die Leitung des St.-Wolfgang-Seminars den Priestern vom gemein-
samen Leben anveriraut wurde (Ende August/Anfang September 1650)15°, Zum
vereinbarten Termin (22. Sept.) trafen Michael Kottmair, Pfarrer zu Erding (Bis-
tum Freising)!%%2, und Johann Weilenrieder, Regens des Bartholomierseminars in
Ingolstadt, in Regensburg ein, um ihre Stellen als Rektor und Okonomus des Semi-
nars anzutreten. Schon am 26. 9. 1650 wurde Bischof Wartenberg durch den Tod
des Kolner Kurfirsten nach der rheinischen Metropole abberufen und anschliefend
durch Visitationen in seinen Bistimern Osnabriick, Minden und Verden bis Okto-
ber 1652 festgehalten. In den Jahren der Abwesenheit des Bischofs brachten die -
Saumseligkeit des Klerus in der Entrichtung der Seminarbeisteuer, die schlechten
Wohn- und Unterhaltsbedingungen der Vorstinde und Seminaristen, die Uber-
forderung der einen durch pfarrliche Funktionen (in St. Ulrich), der andern durch
Verpflichtung zum tiglichen Chorbesuch im Dom, nicht zuletzt auch die Gegner-
schaft des Domkapitels und Generalvikars, denen die Befehlsgewalt iiber Regenten
und Alumnen zustand, die Pline zur Wiederaufrichtung des St.-Wolfgang-Semi-

18 MK, GR 688/23, Liber conventuum universalium..., fol. 44r—46r; Kottmair meint
auf fol. 44r+v zur Verhandlung vor der Bisch6fl. Chiemseer Kurie, man habe dort mit Fren-
den die lang ersehnte Gelegenheit wahrgenommen, ,den gnten Bartholomdus einmal zn
zerzausen u. das ganze lnstitut blofzustellen, zu sieben und auszupliindern®.

149 Vel zum Folgenden: Georg Schwaiger, Kardinal Franz Wilkelm von War-
tenberg als Bischof von Regensburg (1649—1661), Miinchen 1954, bes. S. 57—61 u. 151 bis
159; ferner: Kapler, Historia, ad annos 1650—1653.

180 Schwaiger,S. 58f.; Vita Dill,, Pars I1, § 9.

1502 Mit der Ubertragung der Pfarrei Erding an M. Kottmair (1649) fanden die Bartholo-
mier Anfnahme in das Bistum Freising, wo sie 1664 in Kaspar Kiinner den Weihbischof
stellten. In Erding entstand das erste Emeritenhaus des Instituts. Vgl. J. N. Kifllinger
in: Wissenschaftl. Festgabe z. 1200jihr. Jubil. des kl. Korbinian (1924}, S. 429—456.
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nars zum Erliegen. Kottmair, der vorsichtigerweise seine Pfarrei nicht aufgab, o

kehrte 1651 nach Erding zuriick. Weilenrieder, der seine Rechnungsfithrung gegen
die Angriffe der Gegner mit Erfolg beim Bischof verteidigte, blieb mit Unterbre-
chungen bis Februar 1653 auf seinem Posten!s!. Anders als der Historiker des
Instituts maf} Bischof Wartenberg den Bartholomdern keine Schuld am Ruin des
Seminars bei. Er blieb dem Institut weiterhin gewogen und erteilte im Jahre
1653 dem Riegerschen Buch: ,Vita Clericorum saecularium in communi viventium
. ex sacris canonibus demonstrata“ das Imprimatur, welches der Bischof von -
Eichstatt kurz vorher verweigert hatte, obwohl eine positive Zensur des Dekans der
theologischen Fakultit der UniversitatIngolstadt vorlagls2. Der Schrift wurde sogar
eine Empfehlung des Regensburger Oberhirten vorgedruckt, in der er seinem
Klerus den Beitritt zum Weltpriesterinstitut gestattete!ss,

Bistum Eichstiitt

Ein Jabr frither als die Heimatdibzese Augsburg mufite sich das Bistum Eichstitt,
in dem Holzhauser einst seine theologische Ausbildung und die priesterlichen
Weihen empfangen hatte, mit dem Institut der in Gemeinschaft lebenden Welt-
geistlichen von Amts wegen befassen. An Maria Lichtmef 1648 tibersandte Bartho-
lomédus aus Ingolstadt dem Eichstitter Generalvikar Dr. Georg Mozel eine Ab-
schrift des Instituts mit der Bitte, die neue Priestergemeinschaft dem Bischof Mar-
quard II. (1686—1685) zur Bestitigung in seiner Didzese zu empfehlenist, Ob
und wie der Generalvikar antwortete, ist nicht bekannt. Eine Stellungnahme der
bischoflichen Kurie zum Holzhauserschen Institut war jedoch nicht mehr zu umge-
hen, als im November 1650 die Abtissin des Benediktinerinnenklosters Geisenfeld
(D. Regensburg) einen Bartholomaer auf die Pfarrei Gaimersheim b. Ingolstadt
prasentieren wollte!s5. Generalvikar Mozel wandte sich vorsorglich am 15. 11. 1650
nach Augsburg ,um Bericht und Auskunft, ob und wie solche (Holzhauseriani dort)
auf erhaline Pracsentationem auf Pfarreien und Beneficien admittirt werden®, Sein
Bischof wolle niamlich auf Pfriinden fiir Weltgeistliche nicht solche Weltpriester
haben und dulden, die sich, entgegen dem allgemeinen Gesetz und Brauch der Kir-
che, aufler dem Bischof als dem einzigen und rechtmafligen Oberen der Pfarrer und
Benefiziaten noch anderen, gegen die kirchliche Hierarchie eingestellten Oberen
durch Unterwerfungseide verpflichten und neben der bischéflichen noch eine fremde

3t Schwaiger,S.157—159; Kapler, Historia bringt hierzu in; Abschrift Briefe des
Bischofs v. 20. 4. 1651 aus Iburg an M. Kottmeyer, v. 11.°5. 1651 aus Schloff u. Festung
Redkenberg an J. Weilenrieder, v. 22. 2. 1652 aus Osnabriik an J. WeiBenrieder.

2 1.U. Rieger, Uita Clericorum . .. 1653, p. Tv—9r (Imprimatur v. 20. 4. 1653).

183 ebd., p. 5r—7r (Aufruf an den Didzesanklerus v. 1. 3. 1653).

154 Ei, Akt ,Institutum Barthol. Holzhauser Ingolstadt“, Fasz.: Bartholomier. Ihre Auf-
nahme im Bistum. 1648—1685; hier die Eingabe des B. H. an Mozel, ferner eine Abschrift
des ,Institutum ... 1646 ...“ von G. Dietle, S. T. L. 1649, unvollstindig. — Zum Folgenden
vgl. J. G. Suttner, B. Holzhauser und sein Institut im Bistum Eichstitt, in: Pastoral-
blatt des Bistums Eichstitt, 14 (1867), S. 106—160 (mit vielen Einzelheiten, aber hiufig ohne
Quellenangabe).

155 Ei, Fasz.: Bartholomier. .. 1648—1685 etc. enthilt: ,Casus propositus 18. Nov. 1650.
Eyst. Abbatissa Jure praesentandi gaudens, praesentare in parochum vult quendam D.
Barth. Holzhauseri sacerdotem . . .“; vgl. Eichstitter Pastoralblatt 14 (1867), S. 132.
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- Jurisdiktion anerkennen und, ohne Wissen oder gegen den Willen des Bischofs,
iber sich ergehen lassen!®s. Die Antwort des Augsburger Weihbischofs und Gene-
ralvikars Zeiler, dafl ,in Augspurger Bistumb die Bartholomeer nicht angenohmen
werden, oder solche ihrem instituto absagen miissen®, ist uns bereits in anderem
Zusammenhang bekanntgeworden!s?. Auch die fiinf im Bistum Eichstdtt erstellten
‘Gutachten sprechen sich gegen die Zulassung von Instituispriestern und gegen das
Institut als solches aus, nicht wegen seiner an sich 16blichen Zielsetzung, sondern
wegen der fir die bischofliche Jurisdiktion zu besorgenden Gefahren!ss. Als die
Seele des Widerstandes gegen die Holzhauserianer erwies sich im Bistum Eichstatt
Johannes Oswald von Zimmern, Pfarrer bei St. Moritz und Vizekanzler der Uni-
versitit Ingolstadtis®. Er erging sich in geradezu hysterischen Verdichtigungen der
»Xylocasenses®, im besonderen des Bartholomierregens Johann Weiflenrieder, der
im Herbst 1647 mit den Alumnen von Salzburg nach Ingolstadt iibersiedelte16o,
Durch besonderes Entgegenkommen des Kurfirsten Maximilian I. konnten die Se-
minaristen mit ihrem Regens nach einem halben Jahr ihr Privatquartier im Hause
des Rechtsprofessors Joh. Jakob Lossius verlassen und im Mai 1648 den mittleren
Stock, im Oktober 1650 sogar den ganzen Neubau des kurfirstlichen Collegium
Georgianum beziehen'sl. ,Sie (xylocasenses) schleichen wie der Krebs. Kein guter
und schlechter Kleriker ist vor ihnen mehr sicher.* Und erst dieser Holzhauser
und sein machtiger Beschiitzer Maximilian! ,Wie vordem Luther den sachsischen,
so hat B. Holzhauser den bayerischen Kurfirsten zum Gonner“162,

Die beharrliche Weigerung der Eichstatter Kurie, Institutsmitglieder zu Bene-
fizien in der Dibzese zuzulassen, und letztlich die Zuriickweisung eines vom Kur-
firsten Ferdinand Maria auf die Stelle des Universititsvizekanzlers und St. Mo-
ritzpfarrers zu Ingolstadt priasentierten Bartholomierst®® zwangen die Institutslei-
tung, mit Hilfe des kaiserlichen Hofes zu Wien und des kurfiirstlichen Hauses in

156 Konzept des Schreibens von Mozel an das Bischéfl. Officium in Augsburg in: Ei, Fasz.:
Bartholomaer ... 1648—1685 etc.

157 S, Anm. 134.

188 Ei, a.a.0.: ,Casus propositus 18. Nov. 1650“; ,Responsio ad quasdam quaestiones,
quae moventur circa Jus Praesentandi et Instituendi“; Quaestio, utrum Sacerdotes ad Insti-
tutum... Dni... B. Holzhauseri iurati... ad beneficia saecularia recipi et sustineri debe-
ant?“; ,Dubia qnaedam circa Institutum Clericorum saecularium Ingolstadio emissa 1650.
8. Decembr.“; ,Ingolstadii, 10. Decembr. 1650. D. B. Brevis discursus super quaestione pro-
posita, an institutum vulgatum Holzhauserorum sacerdotum iuratorum recipi et sustineri
debeat, salvis Episcoporum iuribus®.

159 Vgl. Geist und Leben, 31 (1958), S. 203f.

160 G, Frh. von Pélnitz, Die Matrikel der Ludwig-Maximilians-Universitit Ingol-
stadt— Landshut—Miinchen, Teil 1, Bd. 11, 1. Halbband: 1600—1650, Miinchen 1939, Sp. 717
verzeichnet unter dem 7. 11. 1647 sechs Namen mit dem Zusatz: ,omnes ex congregatione
Holzhauseriana gratis inscripti“. — Erzbischof Paris war von seiner urspriinglichen Ab-
sicht, durch Ubertragung der beiden sehr ertragreichen Stadtkaplaneien den Bartholomiern
in Salzburg die radumlichen und finanziellen Voraussetzungen zu einem Seminar zu schaffen,
wieder abgekommen. Die neuerliche Bitte H.-s um erzfiirstliche Unterstiitzung des Seminars
fand taube Ohren. Vgl. Anm, 108.

161 Ej, Fasz.: Bartholomier ... 1648—1685; hier: Briefe des J. O. v. Zimmern an Mozel
v. 13. 3. u. 5. 5. 1648, ferner v. 17. 12. 1650; Abschrift gnadigster Bewilligung ihrer Churfrl.
Durchlaucht in Bayern v. 20. 10. 1650.

162 Fj ebd.: Briefe v. Zimmerns an Mozel v. 9. 3. 1648 u. 20. 12. 1650.

163 Ej, ebd.: Schreiben des Kurfirsten v. 29. 12. 1677; Gutachten der Eichstitter Konsi-
storialrite v. 22. u. 24. 3. 1678 u. d. Antwort des Bischofs Marquard v. 24. 4. 1678.
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Bayern, gegen den Widerstand von Eichstitt und Wiirzburg, die pépstliche Be- -
statigung der ,Konstitutionen der in Gemeinschaft lebenden Weltgeistlichen® zu
erwirken (1680, erweitert 1684). In einem Breve vom 9. 2. 1685 erklirte Papst In-
nozenz XI. die Priester des Instituts fiir Weltpriester im Sinne des Kirchenrechts
und als solche fiir tauglich zu allen den iibrigen Weltpriestern zuginglichen Bene-
fizien, gerade so, als ob sie nicht Institutsmitglieder wiren. Das war das gerade Ge-
genteil dessen, was Eichstitt und Augsburg von Anfang an und Wiirzburg seit 1679
lehrten und praktiziertentes,

Bistum UWrirzburg

Die Wende in den Bezichungen des Bartholoméerinstituts zum deutschen Episko-
pat brachte eine zufillige Begegnung des Mainzer Kurfiirsten Johann Philipp von
Schonborn (1605—1673) mit den Bartholoméern in Tittmoning, die zu erfolgrei-
chen Verhandlungen des Kirchenfiirsten mit Bartholomius Holzhauser iiber die Be-
rufung der Institutspriester in die Didzesen Wiirzburg und Mainz fithrte16s,

Johann Philipp, seit 1642 Bischof von Wiirzburg, seit 1647 Erzbischof und Kur-
fiirst von Mainz, leitet das saeculum aureum des Hauses Schonborn (1642—1746)
ein!®8. Als Erzkanzler des Reiches mit dem Glanz und der Glitte des diplomatischen
Parketts vertraut, war er personlich ein untadeliger, auferordentlich frommer
Mann und als Bischof um das Heil der ihm anvertrauten Herde gewissenhaft be-
sorgt, vor allem durch Bereitstellung guter Hirten in ausreichender Zahl1%7, Den
Ruf des Klerus nach Wiederaufrichtung des im Schwedenkrieg aufgelésten Semi-
nars zum hl. Kilian hatte sich der Kurfiirst lingst zu eigen gemacht, che er im Jahre
1653 an die Ausfiihrung geben konnte%. Auf der Fahrt von einem Kuraufenthalt
in Bad Gastein zum Reichstag in Regensburg machte der Erzkanzler in der salzbur-
gischen Stadt Tittmoning Station (Herbst 1653). Bei der Auffahrt zum Schlof fielen
ihm die einheitliche klerikale Kleidung und wiirdige Haltung der Stiftskanoniker
auf. Dekan Leonhard Siberer mufite iiber das Institut berichten und der Erzbischof
lud Holzhauser nach Regensburg ein. ,Der allmechtige Gott hat euch zu mir ge-
sandt, mit difier sach bin ich lang umgangen, habe aber keinen Mann haben kén-
nen, der mir an die Handt gangen were“, so klang es immer wieder in den Ver-

104 Breve Apostolicum Sanctissimi D. N. Innocentii Papae XI., quo jus ad Beneficia etc.
declarantur, et titulus ordinationis pro Clericis Saecularibus in commune viventibus concedi-
tur, Romae ex Typographia ... Camerae Apostolicae, 1685.

165 Zur Berufung der Bartholomier durch Joh. Philipp von Schénborn vgl. G. Mentz,
Johann Philipp von Schinborn, Kurfiirst von Mainz, Bischof von Wiirzburg und Worms,
1605—1673, 11, Jena 1899, S. 220—222; M. Domarus, Wiirzburger Kirchenfiirsten aus
dem Hause Schonborn, 1951, 8. 70—74; C. Braun, Geschichte der Heranbildung des
Klerus in der Dibcese Wirzburg, 11, Mainz, 1897, S. 98—150. — Nach der Vernichtung
(1945) des Grofiteils der von Braun beniitzten Bestinde des Bischéfl. Ordinariatsarchivs, des
Archivs des Klerikalseminars u. des Bayer, Staatsarchivs Wiirzburg hat sein Werk an Be-
deutung gewonnen. In den Ausfihrungen iiber die Bartholomier in Wiirzburg ist Br. nicht
unvoreingenommen, auch in Einzelheiten nicht immer zuverlissig.

166 Q. Meyer, Kurfirst Lothar Franz von Schonborn inmitten der Geschichte seiner
Zeit und seines Hauses, Bamberg u. Wiesbaden (1957), S. 4—17.

167 Mentz II, S.229—234u.S.254; Domarus, S.43—49, 65—69, 93—97.

168 Braun I, 8. 92—97: Eingabe des Kleras u. Gutachten (J. M. Séllner) aus dem Jahre
1645; S. 103: lange Planung des Erzbischofs.
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handlungen des Kirchenfiirsten mit Holzhauser und Kottmair auf. Diese nahmen
nach dreitigiger Bedenkzeit den Ruf in die Didzesen Wiirzburg und Mainz an und
verpflichteten sich, vorerst drei Priester fiir die Leitung des St.-Kilian-Seminars
nach Wiirzburg abzuordnen!69,

Die Bartholomier bildeten auch in nicht institutseigenen Seminarien die Alum-
nen nach den Grundsitzen des Instituts herani?. Dementsprechend sollten in Wiirz-
burg kiinftig alle Pfarrer und Kapldne, die ihren Weg zum Weihealtar iiber das
St.-Kilian-Seminar und auf Kosten des Bischofs nahmen — fiir Weltgeistliche da-
mals weder der einzige noch haufigere Weg —, als echte Bartholoméer die vorge-
schriebene Wohn- und Gitergemeinschaft unter Verzicht auf weibliche Dienstboten
- und unter der Leitung privater geistlicher Oberen auf Lebenszeit beobachten. Diese
Forderungen griffen in der Praxis iiber das Institut hinaus und berithrten mittel-
bar — real und ideal — auch die Angehorigen der Alumnen sowie den iibrigen
Weltklerus bis zu seiner Spitze, dem Generalvikar, hinauf. So sahen sich die kiinf-
tigen Seminarvorsteher — Dr. Joh. Ulrich Rieger, der eben mit seiner Schrift iiber
das gemeinsame Leben der Weltpriester Holzhauser in die literarische Welt ein-
gefithrt hatte; ferner Andreas Burkardt, bisher Kaplan in St. Johann i. T., und Jo-
hannes Weilenrieder vom Ingolstidter Seminar — den gréfiten Widerstinden aus-
gesetzt, als sie am 5. 1. 1654 mit dem Mainzer Domdekan Johann von Saal aus
Regensburg in Wiirzburg eintrafen und in das (leere) Seminargebdude eingewiesen
wurden. Nur der Umstand, daf Herr von Saal durch Erkrankung sechs Wochen
lang an der Weiterreise nach Mainz gehindert wurde, lief die Ankémmlinge die
Anfeindungen des Welt- und Ordensklerus an Ort und Stelle iiberstehen. Das Ein-
treffen giinstiger Nachrichten iiber das Bartholomierseminar in Ingolstadti?!, die
ruhmende Anerkennung des Riegerschen Buches durch den Kélner Nuntius Giuseppe
Maria Sanfelice1”? und die personliche Anwesenheit des Kurfiirsten in Wiirzburg
(Pingsten 1654) trugen wesentlich zur Beruhigung der Gemiiter bei’s. Am Freitag
nach Pfingsten (28. 5. 1654) wurde das neue Seminar zunichst mit zehn Alumnen,
die aus Ingolstadt kamen, in den Rdumen des alten St.-Kilian-Kollegs, im &stlichen
Fligel des Universitatsgebdudes, eroffnet. Die Zahl der Seminaristen sollte mit der
Zeit auf dreiflig erhoht werdent!?4, Das Rezeptorat der Universitit stellte die Gelder
fur die Verkdstigung, der Kurfiirst bestritt die erste Einrichtung!?5. Am 16. 7. 1654
wurde Regens Dr. Rieger in Anwesenheit des Erzbischofs Johann Philipp, des Dom-

169 Vita Dill., Pars I, § 11; Ba, p. 88—92; Werfer/Wildanger,S. 774.

170 Sg verlangt es B. H. in: Instit. Dill, Pars I, Caput 30 unter 4to.

171 Vita Dill., Pars II, § 12; Kapler, Historia, ad annum 1654; Ba, p. 92—94; Wer-
fer/Wildanger, S. 791 (Bericht des Berthold Niehus, v. 16. 6. 1654).

172 3.2.0.: Zitat ans dem Brief des Nuntins v. 30. 4. 1654 an Niehus; Vita Dill,, a.a.0.
bringt Wortlaut eines Schreibens des Nuntius vom 10. 6. 1655 an B. H.

173 Vita Dill,, Pars II, § 11; Ba, p. 91.

174 Universitdtsbibliothek Wiirzburg (=WUB), Materialien zur Geschichte der Univer-
sitdit Wiirzburg, Bd. 5, XXIX, Clericalseminar, bringt Verzeichnisse der Alomnen mit 29
Namen fiir 1658 (fol. 97r—100v), mit 44 bzw. 45 Namen fir 1677/78 (fol. 101r—108r).

178 Braun II, S. 107f.; S. 107, Anm. 2 zitiert: ,Unmafigeblicher Aunfsatz, wie es mit den
Herrn Geistlichen im Neuban wegen der Verpflegung der Studenten im seminario kénnte
gehalten werden®, v. 22. 7. 1654. — Graf von Schonbornsches Archiv in Wiesentheid
(=Wie), Kurf. Joh. Philipp: Brief B, Holzhausers v. 6. 8. 1654 aus Wiirzburg an Kurf.
Joh. Philipp (erinnert an die Beschaffung klerikaler Kleidung fiir die zehn Alumnen).
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dekans Joh. Hartmann von Rosenbach und des Bartholomius Holzhauser anf den
Ordinarius vereidigt im Sinne der Konstitution vom 8. 7. 1654178, In dieser legte der
Kurfiirst die Griinde fiir die Berufung der Bartholoméer dar, schrieb zur Sicherung
der bischoflichen Jurisdiktion fiir Regens und Alumnen bestimmte Eidesformeln
vor; den letzteren sicherte er den bischéflichen Tischtitel zu und versprach, die Zahl
der Alumnen im Laufe der Zeit vorziiglich aus den Einheimischen zu erginzen!?”.
Ein Hirtenbrief vom 12. 12. 1655 empfahl den Eltern, Kinder mit geistlichem Be-
rufe dem St.-Kilian-Seminar zuzufiihren, wo sie vor den Auslindischen angenom-
men wiirden!?8, Um die Zeit der Seminarerdffnung hatte der vom Kurfiirst hochge-
schitzte Generalvikar und Weihbischof Joh. Melchior Séllner 80 Erwigungen iiber
oder besser gesagt gegen das Institut herausgebracht. Rieger schlug in Unkenntnis
des hohen Verfassers so scharf(sinnig) zuriick, daf seine Stellung gefihrdet warl?.
Er wurde 1655 dem Erfurter Suffragan Berthold Niehus und dem Mainzer General-
vikar Wilderich von Walderdorf zur Visitation der Kirchen und Kléster in Thii-
ringen beigegeben'®?, Im Seminar wurde er 1656 durch Stephan Weinberger, Pfar-
rer von Grafenrheinfeld, abgeldst, der spater zur Wiirde eines Weihbischofs erho-
ben wurde8!. Alles in allem: der welterfahrene und diplomatisch versierte Johann
Philipp von Schonborn bezeichnete die Einfithrung der Bartholomier in das Seminar
und Hochstift Wiirzburg als das schwierigste Werk seines Lebensise.

Erzbistum Mainz

Unter der schirmenden Hand des Kurfiirsten 6ffnete mit Wiirzburg anch das Erz-
stift Mainz dem Institut weit die Tore. Zwar wurde der Plan, in Mainz ein Prie-
sterseminar zum hl. Bonifatius zu griinden, erst nach Holzhausers Tod verwirklicht.
Dafiir forderte der Erzbischof um so mehr Seelsorger aus den Reihen der Bartholo-
méer im bayerisch-salzburgischen Raume an (1654). Bartholomius selber folgte,
durch eine zweimalige schwere Erkrankung abgehalten!®, erst im Frithjahr 1655
dem Rufe nach Bingen am Rhein, wo e¢r am 8. April 1655 vom erzbischdflichen Ge-
neralvikar Wilderich von Walderdorf als Pfarrer installiert wurde. Am 26. 6. 1657

176 K apler, Historia, ad annum 1654.

177 Lat. Original frither im Bayer. Staatsarchiv Wiirzburg (Braun II, S. 103, Anm. 1);
Ausziige oder Entwiirfe in: Vita Dill.,, Pars II, § 11 und Kapler, Historia, ad annum
1654 (Nachtrag) unter dem Titel: ,Fundatio, pacta et Concessio Seminarii Herbipolensis®.
— Wortlaut deutsch bei: Braun II, S. 108—107.

%8 Ein gedrucktes Exemplar (Original) in: WUB, Materialien. .., Bd. 5, XXIX, Cleri-
calseminar, fol. 25v u. 26r; Wortlaut bei Braun II, S. 111f.

179 Der Verfasser der ,Considerationes circa Institutum Cler. Saec. communiter viven-
tium“ erhellt aus MK, GR 685/3: Copia Considerationum de Instituto Cler. Saec. in Com.
Viv. Reverendissimi D. Melchioris Episcopi Domitiopolitani Suffraganei et Vicarii Gene-
ralis Herbipolensis. — Den vollen Titel der Riegerschen ,Anticonsiderationes® s. Anm. 104.
Auf der vorletzten Seite der Riegerschen Antworten 148t ein Brief (= Abschrift) des Bert-
hold Niehus an Rieger v. 1. 7. 1654 erkennen, dafl der Kurfiirst den Namen des Verfassers
éler »Considerationes“ geheimgehalten wissen, wollte. Thr Inhalt deutsch bei Braun II.

. 101f. .

180 Braun II, S. 108, Anm. 1.

181 ehd., S. 123 u. 136.

182 Vita Dill., Pars II, § 11; Ba, p. 92.

183 'Wie, Kurf. Johann Philipp: Mitteilang B. Holzhausers an den Kurfiirsten v. 11, 1.
1655 aus St. Johann i. T.
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. wurde er zum Dekan des Landkapitels Gau-Algesheim ernannt'®, ,Unser Insti-
tut liebt der Kardinalerzbischof eifersiichtig und ... wird es zusammen mit seinen
Domkapiteln (Mainz und Wiirzburg) zu ewigem Bestande bestitigen. Wir diirfen
nicht linger z6gern, in beiden Di6zesen uns niederzulassen. Auf mein Bitten wird
in einer Stadt bei Bingen eine Priesterresidenz erbaut, von der aus die umliegen-
den Pfarreien versorgt werden konnen ... Nach Améneburg erbittet der Erzbischof
drei Priester . . ., in die Bergstrafle wiinscht er zwei Priester. In Mainz ist die Pfar-
rei zum hl. Emerentian frei, die der Kardinal fiir immer dem Seminar iibergeben
will, das erbaut werden soll, sobald eine geeignete Person fir das Amt des Pfar-
rers und Regens sich findet. Ich kann nicht schreiben, mit welchem Feuereifer der
Kirchenfiirst dieses Projekt verfolgt und mit welcher Vertrautheit er mit mir um-
geht. Er glaubt ndmlich und versucht den Zorn Gottes abzuwenden, wenn er die
Priesterschaft zur Ehrbarkeit und Keuschheit des Lebens zuriickfithrt. Aufs zért-
lichste liebt er mich und alle; hdufig ruft er mich zu sich in seinen geheimen Ange-
legenheiten. Wirklich die Hand Gottes ist mit uns, und ich erkenne seinen Ruf in
diese Gegenden. Viel Gutes geschieht, mehr Schlechtes wird verhiitet. Durch Got-
tes Gnade und zur Erbauung aller fithren sich unsere Priester ausnahmslos gut.
Denn wir leben hier in Demut, Armut und Einfachheit, zufrieden mit einer schma-
len Kiiche unter Kéchen, was allgemein erbaut. Die Frauen miissen auf alle Fille
verbannt werden . . . Thr glaubt nicht, welche Gnade ich in den Augen dieser (Main-
zer) Magnaten durch Gottes Gnade gefunden habe. Eilt rasch herbei! ... Die Ernte ist
hier grof und der Arbeiter sind wenige. Ach, kénnte ich nur eine Stunde lang von
Mund zu Mund reden, wie wunderbar Gottes Werke sind. Nach England besteht
grofe Hoffnung1®s. Betet, steht standhaft...!* Und im Postskriptum desselben
Briefes heifdt es: ,In Bingen sind die Schulen eréffnet worden und in diesem halben
Jahre ist mehr gebaut und erreicht worden als sonst innerhalb vieler Jahre“18s,
Wabhrlich in Mainz und Bingen war es Holzhauser wiahrend der letzten drei Le-
bensjahre von der Vorsechung vergénnt, seine wahrhaft ignatianische Liebe und
Treue zur Kirche durch die Anerkennung und Freundschaft ihrer Wiirdentriager be-
lohnt zu sehen. Sein Sorgen und Wirken als Praeses supremus Instituti hatte in
einem gewissen Sinne sein Ziel erreicht. Schluf folgt.

184 Werfer/Wildanger, S. 80; P. Bruder, Die Besichtigung der Reliquien des
ehrw. B. Holzhauser zu Bingen a. Rh., Mainz 1884, S. 5.

185 Anspielung auf die Begegnung Holzhausers mit Konig Karl II. von England in Gei-
senheim i. J. 1655, Seitdem Holzhausers Absicht, sein Institut nach England zu verpflanzen.

188 MK, GR 685/3: Brief B. Holzhausers v. 19. 11. 1655 an Gg. Giindel.






