LITERATURBERICHT

Feministische Theologie

Fragen um ein aktuelles Thema

Wenn man den Buchveroffentlichungen und den Zeitschriftendiskussionen
glaubt, gibt es im Bereich der christlichen Theologie kaum etwas Wichtigeres als
das Anliegen der feministischen Theologie, also der Theologie, die endlich das
frauliche Element geniigend beriicksichtigt. Die verschiedenen Raitgeber zum
Studium der Theologie' scheinen dies noch nicht zu wirdigen; aber im vom
deutschen Buchhandel herausgegebenen Verzeichnis lieferbarer Biicher nehmen
die entsprechenden Titel (Fem..., Frau...) schon 50 Spalten ein; und darunter
befindet sich tberaus viel Theologisches. GroBere Buchhandlungen haben
langst schon entsprechende Spezialabteilungen eingerichtet. Einen guten Uber-
blick tiber die besonders in den USA verhandelten Fragen aus der Sicht des
Christentums hat vor einiger Zeit Elisabeth Géssmann gegeben: Die streitbaren
Schwestern?. Der Uberblick der Innsbrucker Professorin Herlinde Pissarek-Hu-
delist: Feministische Theologie — eine Herausforderung ?* ist ausgewogen und kri-
tisch-urteilend. Kurt Liithis Ubersicht: Gottes neue Eva. Wandlungen des Weibli-
chen®, kann - wie auch seine theologische Deutung — weniger iiberzeugen. Theo-
logische Zeitschriften bringen immer Ofter Spezial-Nummern® zur Thematik.
Der gute Uberblick von 130 wichtigen Titeln im Sammelband 64 der Bensheimer
Hefte: Mariologie und Feminismus®, stellt auch nur eine (unkritische) Auswahl
aus der breiten Literatur dar.

Ein aktuelles Thema

Es kann nicht unsere Aufgabe sein, auch nur einen Durchblick durch die - sich
stindig wiederholenden und oft eher emotionalen statt sachlichen — Publikatio-
nen zu geben. Die Taschenbuchserie: Die Frau in Kirche und Gesellschaft, die
innerhalb der Giitersloher Taschenbiicher Siebenstern, der prominenten evange-

' Vgl. Das Evangelische Schrifttum. 2. Nachtrag zur Gesamtausgabe 1985/86 — Neuerschei-
nungsdienst, Stuttgart; Studium: Theologie. Ein evangelisch-katholisches Literaturverzeich-
nis — Studienjahr 1985/86.

2 Die streitbaren Schwestern. Was will die Feministische Theologie?, Freiburg 1981.

3In: ZKTh 103 (1981) 289-308, 400-425.

4 Stuttgart 1978.

5 Vgl. Concilium 16 (1980) 229-306: Frauen in der Moiinnerkirche?; 17 (1981) 173-268: Gott-
vater?; 21 (1985) 386-466: Frauen — unsichtbar in Theologie und Kirche; Anstdfie 3 (1981);
Evangelische Theologie 42 (1981) 1-92: Zur feministischen Theologie; unter dem Gesichts-
punkt der Spiritualitét auBerdem The Way 26 (1986) 91-144.

¢ Hrsg. von Walter Schopsdau, Géttingen 1985.
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lischen Taschenbuch-Reihe, erscheint, moge einen Eindruck der allgemeinen Si-
tuation vermitteln. Da werden Gebete von Frauen’, Lesebiicher®, biblische Skiz-
zen®, Berichte!® und Ahnliches veréffentlicht. Antje Vollmer, theologische Pro-
motion bei H. Gollwitzer, Pastorin in Berlin-Wedding, Erzieherin an der Heim-
volkshochschule Lindenhof (Bethel/Bielefeld), bringt ihre Tagebuchnotizen von
Januar bis August 1983, als sie Bundestagsabgeordnete der Partei der Griinen
wurde: ...und wehret euch tiglich. Bonn — ein Griines Tagebuch"'. Ein recht sym-
pathisch und engagiert geschriebenes Buch. Typisch ist z. B. die Eintragung zum
28. 4.: ,,Uberhaupt ist es richtig, daf eine Frau die erste grundsitzliche Rede der
Griinen gegen die politischen Ergebnisse des Patriarchs (wohl Druckfehler fiir
Patriarchat; Anm. Sudbrack) hilt: den Militarismus, die Existenzbedrohung die-
ser Erde, die Gefihrdung des Menschen. Fiir Otto Schily, denke ich, ist die Ent-
scheidung ein biBchen bitter.“ Die Palette der feministischen Themen klingt an;
aber man ahnt kommende Konflikte innerhalb der Partei.

Elisabeth Moltmann-Wendel zeigt schon mit dem Titel ihres zweiten Bind-
chens in dieser Reihe die utopisch-biblische Sicht der feministischen Theologie
an: Das Land, wo Milch und Honig fliefien. Perspektiven einer JSeministischen
Theologie', 1aBt aber in den Ausfithrungen auch die Schwichen sichtbar wer-
den. So wird eine Eva-Statue an der Kathedrale von Reims, die ,,an ihr Herz ge-
drickt einen kleinen Drachen im Arm (hilt), und dieser Drache hat in seinem
offenen Maul einen Apfel“, ohne Kommentar als »Stummer und doch ungemein
beredter Protest gegen die alte Stindenfallgeschichte, ein matriarchalisches Ge-
genbild“, gedeutet; es ist aber nur das Produkt einer spielerischen Epoche, die
Katharina oder Georg mit dem Drachen, Nikolaus mit den Kindern usw. 4hn-
lich harmlos darstellt. Ein solcher groBziigiger Umgang mit Fakten und die
ebenso ,herrscherische“(!) Diskreditierung von Andersdenkenden (C. G. Jung
gilt langst schon als mannlicher Chauvinist) erschweren die Auseinanderset-
zung.

Das Buch der Dozentin fiir Feminismus und Christentum an der Theologi-
schen Fakultit Nijmegen, Catharina J. M. Halkes: Suchen, was verlorenging.
Beitrdge zur feministischen Theologie®, hat katholischen Hintergrund; es ist ge-
geniiber dem ersten Buch der gleichen Autorin in der Siebenstern-Reihe! etwas
weinerlich. Wie niedrig der Verlag seinen Sachwert einschitzte, zeigt sich schon

" Was meinst Du dazu, Gott? Gebete von Frauen, hrsg. von Susanne Kahl-Passoth, Giiters-
loh 1984. Auch in der Beck’schen Schwarzen Reihe und in den meisten Taschenbuchrei-
hen befindet sich zahlreiche ,,Frauenliteratur®.

¥ zum Beispiel: ich. Ein Lesebuch fiir Frauen, hrsg. von Carola Wolf, Giitersloh 1983.

? Elisabeth Moltmann-Wendel, Ein eigener Mensch werden. Frauen um Jesus, Giitersloh
1985.

1" Inge Wenck, Gott ist im Mann zu kurz gekommen. Eine Frau iiber Jesus von Nazareth,
Giitersloh 1982,

1 Giitersloh 1984.

12 Giitersloh 1985.

13 Giitersloh 1985.

'* Gott hat nicht nur starke Séhne. Grundziige einer Jeministischen Theologie, Giitersloh
41985.
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daran, daB er es nicht einmal fiir notig fand, deutschsprachige Primirliteratur
(z.B. D. Solle, Sympathie) als deutschsprachig zu verifizieren.

Rosemary R. Ruether, im vordersten Glied feministischer Theologie stehend,
ist durch: Sexismus und die Rede von Gott. Schritte zu einer anderen Theologie',
vertreten. Obgleich es kein geschlossener Entwurf ist (manche Kapitel, wie z. B.
die ironische Anfangserzihlung, sind eher literarische Essays; andere beschifti-
gen sich mit wissenschaftlichen Daten, wieder andere geben groBe Ausblicke),
kann man es wie eine Summe der feministischen Bemiihungen lesen; allerdings
eine Summe, die ~ in manchmal erschreckender Eindimensionalitit — alles und
jedes unter den Tenor: Unterdriickung und Befreiung der Frau, einordnet:
,Schicht um Schicht miissen wir uns von unserem gestdrten BewubBtsein be-
freien... Die Unterjochung der Frau beginnt mit der Unterjochung ihres Scho-
Bes und der Restriktion des Zugangs zu ihrem Korper... Die Verfligungsgewalt
iiber die Gebirmutter der Frau bedeutet Unterjochung ihrer Person. Die Person
wird zum Besitz. .. Die Frau als nicht Erfolgreiche wird zur Frau als Nichtstuer,
die Zierde des ins Auge springenden Aufwands, Schaustiick des Besitzerstolzes
und der wirtschaftlichen Leistung... Durch die Arbeit beherrschter Korper, be-
herrschter Volker — Frauen, Bauern, Arbeiter — ernten die Herrschenden die
Friichte der Erde... Die Erde wird vergewaltigt durch vergewaltigte Korper...
Die Entwicklungshilfe verdringt die Armen von ihrem Land und iiberldBt den
Acker den Plantagenbesitzern... Die Regierenden bezahlen Professoren dafiir,
daB sie Liigen verbreiten, um ein geistiges Universum aufzubauen, das alles ver-
dreht... Die Materie ist die endgiiltige Entartung des Geistes und der Geist der
eigentliche Ursprung allen Seins... Die GroBie Liige macht uns wei3, wir wiren
Fremde und Giste auf unserem Planeten. Unser Fleisch, unser Blut und unser
Lebenswille wiren unsere Feinde... Der Kosmos wird auf die Formeln von Ele-
menten, Molekiilen, Atomen und positive und negative Ladungen gebracht, un-
endlich manipulierbar, und hat keine eigene Natur mehr. Er wird dem Mann
iiberlassen, damit zu tun, was er will...“ Dagegen heilt das feministische Zu-
kunftsbild: ,,Das Heil finden: die Harmonie erfahren, den Frieden, das Gleich-
gewicht des Korpers, das richtige Verhiltnis der Korper untereinander. Das Wo-
her wir kommen und Wohin wir gehen, nicht aus fremden Himmeln, sondern
hier, in der Gemeinschaft auf Erden.* Realitdtsfremde oder gar -feindliche Poe-
sie oder ernstzunehmende Theologie?

Beispiele

Das biographische Buch der Rundfunkredakteurin Ursa Krattiger: Die perlmut-
terne Monchin. Reise in eine weibliche Spiritualitit's, ist exemplarisch fiir den
Weg mancher der feministischen Autorinnen. Er beginnt in einer kalvinistisch-
engen Kinderstube: ,,Nur auf eines muB ich achten: daf} ich bloB nicht meinbin,
nicht mein eigen, nicht ich, nicht egoistisch ... Ich soll meines treuen Heilandes

15 Giitersloh 1985, 308-315.
16 Ziirich 1983, 25f; 121; 184; 203.
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Jesu Christi eigen sein, der so fiir mich gelitten hat — es wird mir fast schlecht,
als ich mir das so richtig genau auszumalen versuche...“ Und es endet mit: ,,Die
Gottheit als Seinsméchtigkeit, als Macht und Kraft des Seins und Werdens...
als nicht mehr menschenférmig/anthropomorph vorgestellte ,Seinsmichtigkeit’,
die sich fuir ihre Offenbarungen und Ausfliisse/Emanationen die Gestalt von
Frauen oder Ménnern aneignen/umlegen kann.“ — ,Urgrund. Mater. Matrix.
Mutter des Lebens. Letztlich ist nichts als diese unendliche Fruchtbarkeit.“ —
»Unten und oben. Rechts und links. Tag und Nacht. Hell und Dunkel. Gut und
Bose. Sonne und Mond. Nord und Siid. Ost und West. Ich fiige alles zusammen,
alles in-eins. Verbinden statt trennen. Vereinigung statt AuseinanderreiBien. Voll-
stindigkeit statt Vollkommenheit. Coincidentia oppositorum. Hochzeit der Ge-
gensitze. Unio mystica. Kreuz im Kreis — das Zeichen der uranfinglichen Got-
tin des Beginns.“

Nicht so extrem und bewuBt sich zum Christentum bekennend sucht Christa
Mulack ihren Weg. Nach Die Weiblichkeit Gottes — Matriarchale Voraussetzun-
gen des Gottesbildes, hat sie mit Maria. Die geheime Gottin im Christentum's,
einen, wenn nicht gar den Kristallisationspunkt der christlich-feministischen
Fragen, Probleme, Gespriche und Auseinandersetzungen angegangen. Von An-
fang an wird Marienfrommigkeit als Erbstiick einer ilteren und tieferen matriar-
chalischen Religiositat gedeutet: Das Erstaunen dariiber, daB die siidamerikani-
sche Befreiungstheologie mit ,,Maria, ,Unserer Lieben Frau von Guadalupe‘*
wirbt, kann ,,wissenschaftlich“ erklirt werden, da diese Maria »ganz allgemein
als Reinkarnation der alten mexikanischen Erdmutter verstanden wird“. Diese
Beweisfithrung wird zum Strickmuster der weiteren Argumentation. Urfeministi-
sche Anliegen wie die Jungfrau, die Mutter, die Unbefleckte, die Himmelsk&ni-
gin werden nach der Autorin im Glauben des Katholizismus zugleich aufgenom-
men wie dogmatisch verzerrt. ,Dadurch..., daB die Muttergottes als integraler
Bestandteil der Kirche archaische Erinnerungsbilder an sich bindet, neutralisiert
sie diese auch und macht sie unschidlich.“ — , Urspriinglich hatte die Kirche
kein Interesse an der Marienverehrung.” Aber die ,,Abwehr heidnischer Géttin-
nenkulte” und das ,,Ablenken des Mannes von der konkreten Frau® fithrten zur
Verehrung der Jungfrau Maria. Und schluBendlich wird ,die Verchrung der
Heiligen Jungfrau gezielt zur Diffamierung und Unterdriickung der Frau einge-
setzt“. Uberhaupt erscheint die Kirche als die groBe Taschenspielerin: Wie
schon die Genesis-Geschichte von der Erschaffung der Eva patriarchalisch die
Wahrheit umdeutet — der Mann stammt aus dem SchoB8 der Frau, und nicht um-
gekehrt: die Frau aus der Rippe des Mannes -, so ist auch die Bewahrung Ma-
rias vor der Erbsiinde ein Trick der Kirche: ,,Die Frau, die den Mann gebiert,
wird thm... nachgereicht, als sei der Mann der Erst-Gebirer und Erst-Erloser.
Die ,,Schlangenzertreterin“ von Apk 12 ist nicht die Besiegerin des Bosen, son-
dern ,,das Stehen Marias auf Schlange und Mond (ist) als eine Erinnerung an ihr
Ent-Stehen aus diesen matriarchalischen Kriften (Schlange und Mond) zu deu-

17 Stuttgart 1983.
18 Stuttgart 1985, 7; 74; 146; 63; 66; 167; 169; 171: 237.
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ten“. Die Krénung Marias ist keine Erhebung der Menschenmutter durch ihren
gottlichen Sohn, sondern ein Sinnbild fiir uraltes Wissen: ,,Unsere Krifte rei-
chen bis in den Kosmos, wir sind in der Lage, Irdisches zu transzendieren, ohne
uns davon zu trennen; denn wir sind in beiden Bereichen beheimatet.“ Ohne der
Doktorin in evangelischer Theologie zu nahe treten zu miissen, darf man fragen,
ob dies alles noch Christentum in dem Sinne ist, wie es die Christen aller Kir-
chen suchen. DaB ihre Thesen vom wissenschaftlichen Standpunkt aus vielfach
willkiirliche Deutungen sind, gibt die Autorin selbst zu. Sie argumentiert z. B.
zur Ikonographie Marias, die die Schlange zertritt, vollig subjektiv, ohne sich
um die sachliche Tkonographie zu bemiihen: ,,Ich habe mir solche Abbildungen
lange angesehen, hatte allerdings nie den Eindruck, daB es sich hier wirklich um
die Darstellung eines Zerstorungswerkes handelt.. .

Es wire allerdings einseitig und ungerecht, einzig und allein die stindig glei-
che Argumentationsweise anzuprangern. Manches, was zu beherzigen ist, wird
in dieser Monographie dargelegt. Was aber vollig fehlt, ist die sachliche Ausein-
andersetzung mit anderen Sichten. Wer z. B. Drewermanns Buch {iber den Krieg
mehrmals lobend erwihnt, diirfte eigentlich nicht an seiner griindlichen, epoche-
machenden Deutung der Siindenfall-Geschichte vorbeigehen!?. Der Paderbor-
ner Theologe hat vieles iiber die mangelnde Weiblichkeit im aktuellen Christen-
tum zu sagen. Aber eine Auseinandersetzung mit der breiten Gelehrsamkeit und
psychologischen Feinfiihligkeit Drewermanns hitte die feministische Argumen-
tation des Buches ad absurdum gefiihrt. Was nicht sein darf, hat — so scheint es -
auch nicht zu existieren!

Weitaus griindlicher geht Elisabeth Schiissler Fiorenza, Professorin fiir NT
(von der auch einige deutsche Verdffentlichungen existieren?®) ans Werk. Im
Rahmen der Fachexegese und auch der kirchlichen Uberlieferung mochte sie
eine Feministisch-theologische Rekonstruktion der christlichen Urspriinge schaf-
fen. Sie nennt das Buch bewuBt: In Erinnerung an Sie*', und greift damit Mk
14,9 auf (,,Uberall in der Welt wird man sich an sie erinnern“: Frau Schiissler
Fiorenza schreibt ,,sie“ grof3!). Aber dann setzt sie — nach langen hermeneuti-
schen Voriiberlegungen — bewuBt ihre feministische Sicht voraus: Die Frau mu/f
eine andere Rolle gespielt haben, als es erscheint. Und so hinterfragt sie die
,.maskulin-bestimmten“ Informationstriger auf ihre ,schweigenden, leeren®
Stellen, um das zu finden, was die Texte nicht sagen. Diese hermeneutische Vor-
aussetzung steht auf zwei Sdulen: nicht nur Gleichwertigkeit von Mann und
Frau, wie es im Grundtext von Gal 3,28 heiBlt, sondern Unterschiedslosigkeit.
Und: Die Frauenbefreiung durch Jesus ist ebenso wie der Frauenanteil inner-
halb der frithen Kirche (das sind die beiden Untersuchungsteile) maskulin ver-
driangt worden. Fiir Frau Schiissler Fiorenza, ist ,,die fritheste christliche Theolo-

19 Strukturen des Bisen. Die jahwistische Urgeschichte in exegetischer, psychologischer und
philosophischer Sicht, Miinchen 1979-1980; vgl. GulL 53 (1980) 467.

2 Vgl. Emanzipation aus der Bibel. Gegen patriarchalisches Christentum, in: Evangelische
Kommentare 16 (1983) 195-198.

2 In Memory of Her. A Feminist Theological Reconstruction of Christian Origins, New York
1984, 41; 134; 190. Eine deutsche Ubersetzung ist in Vorbereitung.
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gie eine Sophiologie; man konnte den Dienst und den Tod Jesu in der Termino-
logie von Weisheit als Gott verstehen, weil Jesus sich wahrscheinlich (probably)
selbst als Prophet und Kind der Weisheit verstand“. — ,,Wie bei Isis lautet der
Name, ,der groBer ist als alle Namen‘: ,Christus ist die Weisheit‘; ihn verehren
alle Machte, die ,im Himmel, auf der Erde und unter der Erde‘ sind.“

Man lernt von Frau Schiissler Fiorenza, wie wichtig das Anliegen der femini-
stischen Theologie ist; aber zugleich auch, wie man es nicht behandeln darf.
Wenn man mit ihrem formalen hermeneutischen Vorverstindnis die Bibel liest
und all das ohne Beleg Vorausgesetzte und mehr noch das mit seltsamen Gedan-
kenwendungen ,,Erschlossene® streicht, fillt alles zusammen. Als ,heuristische*
Methode, d. h. als Leitfaden des Suchens stellt sie ohne echten Textbeleg die Be-
hauptung auf: Die Lehre Jesu ,muB“ viel frauenfreundlicher gewesen sein. Das
ist sympathisch. Aber mit gleichem (philologischem, vom Text herkommendem)
Recht konnte man das Gegenteil behaupten; von der damaligen Mentalitit her
gesehen sogar mit viel mehr Recht.

Und diesen Schritt tut nun bewuBt Mary Daly, eine ehemals katholische Pro-
fessorin??: Gyn-okologie, eine Meta-Ethik des radikalen Feminismus®. Es ist
schwer, das glinzend iibersetzte (und im Ursprung wohl auch glinzend geschrie-
bene) Buch ernstzunehmen. Die gesamte heutige Kultur wird als phallokratische
(ménnlich-sexistische) Unterdriickung der weiblichen Kreativitit (sie spricht
von ,Haxen"!) gedeutet: ,,Sado-Masochismus ist der Stil und der grundlegende
Inhalt der Strukturen des Patriarchats, einschlieBlich jener, die dem Christen-
tum vorangingen und die auBerhalb des Christentums existieren ... Faktisch ist
die ganze moderne patriarchale Gesellschaft grundlegend vom Westen beein-
fluBt/geformt worden, ist eine Art totale West-Welt geworden. Und so um-
schlingen die immer triigerischer verfeinerten/vergroberten/ausgestreckten
Fangarme des Folterkreuz-Syndroms den Planeten.“ Die feministische Wirklich-
keit hingegen wird so beschrieben: ,Wir haben ein Gefiihl der Macht, nicht der
Macht des ,ganz Anderen‘, sondern des Sei-ens (mit Bindestrich geschrieben,
um sich vom maskulin-statischen Sein zu distanzieren; Anm. Sudbrack) des
Selbst. Diese Teilhabe ist Kraft spendend nicht im Sinne einer ,iibernatiirlichen
Erhéhung® durch ,Gnade* oder einer magischen Mutation durch Wunderdrogen,
sondern im Sinne einer schépferischen Entfaltung des Selbst.“ —~ Wenn das An-
liegen auch dieses Buches nicht so wichtig wire, mdchte man manchmal eher
von Kabarett als von Diskussion und Dialog sprechen.

Es gibt viele ahnliche Publikationen, die auf willkirlichen Voraussetzungen
unbegriindete Hypothesen errichten. Zwei Professoren, Gunnar Heinsohn und
Otto Steiger, haben z.B. den deutschen Biichermarkt mit Die Vernichtung der
weisen Frauen®® bereichert. Ihre These ist so abwegig, daB3 man sie nur zu erwih-
nen braucht: Hexenverfolgung sei nur ein perfides Manéver der Herrschenden

22 Jenseits von Gottvater, Sohn & Co. Aufbruch zu einer Philosophie der Frauenbefreiung,
Miinchen 1980, dokumentiert ihren Schritt aus dem Christentum heraus.

2 Miinchen 1981, 119; 71.

24 Herbstein 1985.
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gewesen, diejenigen auszuschalten, die iiber Geburtenkontrolle Bescheid wuB-
ten. Michael Kneissler arbeitet in seinem Buch: Das Anima-Prinzip. Wie wir uns
aus unseren biologischen und gesellschaftlichen Irrtiimern befreien kénnen. Kon-
zepte fiir den Menschen?, mit der Begrifflichkeit C. G. Jungs. Mit vollem Ernst
kann er z.B. die Legende von der Pipstin Johanna, die langst aus der ernstzu-
nehmenden Auseinandersetzung verschwunden ist, als Tatsache hinstellen: ,,Es
gibt jedoch Dokumente, die belegen, wie sich die katholische Kirche in friheren
Jahrhunderten von einer Frau austricksen lieB.“ Noch peinlicher wird dieses
journalistische Machwerk, wenn man den wirklichen C. G. Jung liest und seine
eher chauvinistische als feministische Deutung der Mann-Frau-Polaritit dem
Anima-Prinzip Kneisslers gegeniiberstellt.

Es geniigt, sich mit einer Lieblingsfigur des Feminismus, Lilith (die erste Frau
Adams noch im Paradies, die aber von ihm weglief, weil sie nicht unter ihm lie-
gen wollte), zu beschiftigen. Siegmund Hurwitz zeigt in seiner von der bekann-
ten C.-G.-Jung-Schiilerin Marie-Louise von Franz eingeleiteten Studie: Lilith.
Die erste Eva. Eine Studie iiber dunkle Aspekte des Weiblichen®, wie ambivalent
_ unterdriickend und befreiend - gerade dieses Symbol des Feminismus ist.
Auch die breit angelegte, durchaus nichtchristliche Untersuchung iiber eine an-
dere Argumentationsbasis fiir die Hypothese eines urspriinglichen Matriarchats
kann die Haltlosigkeit mancher feministischen ,Argumentation* zeigen: Wil-
helm E. Miihlmann, Die Metamorphose der Frau. Weiblicher Schamanismus und
Dichtung?, geht von einem breiten Begriff des Schamanismus aus, der Initia-
tion, Magie, Mystik mit vielfiltigen Erscheinungsformen, Erotik, Animismus,
Spiritismus, dionysischen Orgiasmus usw. umfaBt: ,Eine Frau ist Schamanin
von Natur und bedarf dazu keiner besonderen Vorbereitung.“ Aber diese ge-
schlechtstypische Rolle hat ebenso faszinierende wie auch dunkle Seiten.
Minne-Gesang und Mystik, Katharismus und Ur-Musik - alles dies leitet Miihl-
mann vom Phinomen des Schamanismus ab und fiihrt es weiter bis hin zu mo-
dernen Frauengestalten. Auch hier ist die breite Bildung des Autors imponie-
rend. Nur bringt er keine Argumentationsbasis fir den Feminismus, sondern
eine kulturgeschichtliche Sicht, in der das weibliche Element eine deutlich zu
umschreibende Rolle einnimmt, die in der heutigen Gesellschaft stréflich ver-
nachlassigt wird. Die in solchen ernstzunechmenden Biichern aufgezeigte ge-
schichtlich-psychologische Wirklichkeit — und nicht beliebige, einseitige Aus-
ziige aus Vergangenheit, Mythenforschung und Psychologie — miite der Aus-
gangspunkt sein fiir die Sorge um die gerechte Stellung der Frau in unserer
heutigen Minnergesellschaft.

Eine wichtige Argumentationsbasis fiir feministische Theologie bleibt die My-
thologie. Robert von Ranke-Graves, Urenkel von Leopold von Ranke und Ver-
fasser des Weltbestsellers Ich, Claudius, Kaiser und Gott, will in einer vielzitier-
ten Trilogie?® den matriarchalischen Urgrund der Menschheitsgeschichte auf-

25 Miinchen 1984, 127.

26 Ziirich 21983.

27 Berlin 21984, 28.

2 [- Griechische Mythologie. Quellen und Deutung, Reinbek 1985. II: Die Weifle Gottin.
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grund der Mythologien freilegen. Grund fiir den heutigen Zusammenbruch der
Kultur seien ,,die Vorstellung eines patriarchalischen Gottes, der sich weigert, ir-
gendwelche Verbindungen mit Gottinnen zu haben und selbstgeniigsam und all-
wissend zu sein behauptet; und die Idee einer theokratischen Gesellschaft, fern
von Pracht und Herrlichkeit der Welt, in der jeder, der rechtschaffen seine
Staatsbiirgerpflichten erfiillt, sich als ,Kind Gottes‘ verstehen darf“. Dagegen
richtet er ,,eine einfache Liebeserkldrung® an die ,, WeiBe Gottin“: ».Nichts Gro-
Beres in der Welt als die Dreifiltige Gottin‘ - das sagten stillschweigend oder
laut alle wahren Musendichter seit Anbeginn der Dichtung.* Es ist Poesie, was
wir hier lesen. Ihr sollte man die Aussagen eines ganz und gar nichtchristlichen
groBen Mythenforschers entgegenhalten: Joseph Campbell, in den USA durch
mythologische Standardwerke und als Herausgeber von C. G. Jung bekannt,
zeigt vollig anderes?. Er steht ganz auf dem Boden der »1deale des rationalen,
fortschrittlichen Humanismus und der Demokratie* — mit Verlaub gesagt: in
recht amerikanischem Stil — und méchte die Mythologie von Ost und West als
»Hinweis auf die inneren Anlagen unserer Art“ verstehen. ,,Die Lebensliufe der
drei gottlichen Inkarnationen Jesus, Krishna und Shakyamuni sind nicht genau
gleich, aber als Symbole, die nicht auf sich selbst oder aufeinander deuten, son-
dern auf das Leben, das auf sie schaut, sind sie gleichbedeutend.* Religion ist
also nichts anderes als symbolhafter Ausdruck innerpsychischer Wirklichkeit.
Zwar ist es Aufklirungsdenken im Stil des 19. Jhs., aber erst wenn sich die femi-
nistische Mythendeutung solchem - manchmal schon recht primitiven, aber
sachlich und denkerisch belegten — Rationalismus stellt, wird sie dialogfihig
werden.

Uberaus ernstzunehmen ist das umfangreiche Werk des Kulturanthropologen
Ernest Borneman: Das Patriarchat. Ursprung und Zukunft unseres Gesellschafts-
systems*. Aufgrund vor- und friihgeschichtlichen Materials aus der -~ Region
(des) astlichen Mittelmeers, seiner Inseln und seines Hinterlands“ (der Heimat
des sogenannten Matriarchats) arbeitet er eine marxistische These aus: ,, was
Das Kapital fur die Arbeiterbewegung getan hat, soll Das Patriarchat der
Frauenbewegung liefern.“ Das Wort Matriarchat (Mutter- Rechi) lehnt er als
einen Widerspruch in sich ab. Immer wieder betont er den hypothetischen Cha-
rakter seiner Forschung und zollt den ,,biirgerlichen“ Forschern, die keine Syste-
matik wagen, grofite Anerkennung. Zu Beginn brauchte es kein ,,Recht*; erst als
UberschuB produziert wurde, entstand ein Denken in Begriffen wie ,,Eigentum*.
Und da geschah es, daB der Mann immer mehr die Herrschaft ergriff, bis die
Frau eine Art von ,,Privat-Besitz“ wurde. ,,Der klassenlosen Gesellschaft der Zu-
kunft entspricht die geschlechtslose Zukunft unserer Spezies.“ — , Erst die Ab-
schaffung der Kleinfamilie, die Auflosung des nuklearen Haushalts einer einzi-
gen Frau mit ihrem Mann und ihren Kindern kann uns weiterfiihren. .. Ich halte

Sprache des Mythos, Reinbek 1985, 572; 592. 111: Hebrdiische Mythologie. Uber die Schop-
Jfungsgeschichte und andere Mythen aus dem Alten Testament, Reinbek 1986.

» Lebendiger Mythos, Miinchen 1985, 272; 274.

3 Frankfurt 1984, 31; 19; 21; 687; 578.
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es fiir durchaus denkbar, ja fiir logisch kaum widerlegbar, dal wir eines Tages in
einer klassenlosen Kultur doppelgeschlechtliche Anlagen entwickeln werden, so
daf3 jeder von uns nach seiner psychischen Neigung entscheiden kann, ob er
zeugen oder empfangen will, ob er als Frau oder als Mann leben und geschlecht-
lich verkehren mochte.

Man mag tiber solche, von Friedrich Engels erstmals durchdachten Thesen®!
den Kopf schiitteln. Aber bei Borneman stehen wir auf dem Boden einer verant-
worteten und daher auch als nur hypothetisch vorgetragenen Argumentation.
Wenn auch seine Ausfiithrungen liber die ménnlich-sexuellen Perversionen liber-
aus breit (spekulativ?), zu breit sind, das Niveau von Reflexion und Tatsachen-
material liegt weit iiber dem meisten, was einem an feministischer und femini-
stisch-theologischer Literatur entgegentritt.

Auch die eben erschienene umfangreiche Geschichte des Patriarchats von
Marilyn French: Jenseits der Macht. Frauen, Mdnner und Moral*?, macht davon
keine Ausnahme. Eine ebenfalls feministische Autorin, Marielouise Janssen-Jur-
reit, hat im Spiegel die Naivitdt und damit auch Harmlosigkeit des umfangrei-
chen Buches aufgedeckt.

Nirgendwo wurde mir die Wurzel des radikalen Feminismus klarer als in dem
brillant geschriebenen und vorziiglich durchgearbeiteten Buch Hans Torwe-
stens: Gott ist auch Mutter. Der Autor, frither in Miinchen wohnhaft, fand als
ehemaliger Klosterschiiler zu einer Religiositit, die stark vom hinduistischen
Denken geprigt ist. Seine beiden Biicher iiber Ramakrishna und Christus oder
das Paradox der Inkarnation (1980) und Vedanta. Kern des Hinduismus (1985),
sind sowohl kenntnisreich wie werbend fiir seine ,,Neue Religiositdt“. In unse-
rem Buch geht er von christlichen Schwierigkeiten und Vorstellungen aus und
preist immer stirker sein pantheistisch-synkretistisches Denken vom ,,Gottli-
chen“. Entscheidend wird fiir ihn die Frage: ,,Wie... vertrigt sich diese ,Frei-
heit‘ (des personalen Gottes; Anm. Sudbrack) mit der Aussage, daB8 Gott Liebe
ist?... Ein Element des Wihlerischen, ja des Willkiirlichen wiirde sich in eine
solche Liebe mischen, liber die man ,frei‘ verfiigen kann.“ Und deshalb kann der
Grund, auf dem das Menschliche aufbaut, kein personlich-freier Gott sein, son-
dern nur diese metaphysische Ureinheit, die Torwesten in faszinierender
Sprachgebung, guter Kenntnis und immer auch mit Sympathie fiir seinen ange-
stammten Katholizismus schildert: ,,Die Mutterreligion ist also eine Religion
der Relativitit. Wenn wir unsere Weisheit ganz in uns aufnehmen, zerbricht aller
falscher Stolz, alles Eingebildetsein auf unsere Leistungen und Positionen. Wir
sehen das Ganze als ein Spiel, in dem jeder auf jeden angewiesen ist... Das
Licht weiB (oder sollte es zumindest wissen), da8 es ohne Dunkelheit nichts
wire, der Erloste und Erleuchtete weiB, daB es keine Erleuchtung ohne den vor-
herigen Kontrast der Verblendung gibt.“

31 Vgl. Friedrich Engels, Der Ursprung der Familie, des Privateigentums und des Staates,
Berlin 61953.

32 Reinbek 1985.

33 Planegg 1984, 137; 178.
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Auf welch schwachen FiiBen das Spekulieren mit urspriinglichem Matriarchat
und mit Mutterreligion steht und wie behutsam man mit den Daten der For-
schung umgehen miiBte, zeigt der Ziiricher Professor fiir allgemeine Psychologie
Norbert Bischof in: Das Rdtsel Odipus. Die biologischen Wurzeln des Urkonflikts
von Intimitit und Autonomie®. Einem GroBteil der radikalen feministischen
Theologie entzieht er den Boden unter den FiiBen. Mit erstaunlicher Bildungs-
breite — von Mathematik und Informatik bis zu Philosophie und Ethnologie — ist
ein Buch entstanden, das nach der letzten groBen Anthropologie von Arnold Ge-
hlen, Der Mensch. Seine Natur und seine Stellung in der Welt’s, einen neuen, be-
griindeten und positiveren Entwurf anzukiindigen scheint. Dazu ist es so amii-
sant geschrieben — mit Fabeln, Geschichten, erdachten Gesprichen und Zeich-
nungen -, dal man auch die kompliziertesten Sachverhalte mit Spannung liest.
Bischof zeigt ein ,,.Sowohl-als-auch* fiir das Verhiltnis von (vorgegebener) Na-
tur und (zu entwickelnder) Kultur: ,,sowohl die emanzipatorische Autonomie als
auch die identifikatorische Kontinuitit“; sowohl ,iiberdauernde Wesenskon-
stanz seiner Natur als stabilisierender Orientierungsrahmen* als auch eine ,,un-
geheure Pluripotenz... als faszinierende Herausforderung eigener Kraft zu inno-
vativer Selbstgestaltung“. Fiir die Frage des Feminismus ist der Ausgangspunkt
der Untersuchung wichtig: das sogenannte Inzest-Verbot; das Verbot fiir den
Mann also, sich im engeren Familienkreis seine Frau zu suchen. Bischof zeigt,
daB dies keine Kulturschépfung, sondern schon im Tierreich vorgebildet ist; der
anthropologische Unterschied von Mann und Frau hat biologisch-psychologi-
sche Wurzeln, die vor aller kulturellen Entwicklung liegen. Die typische Frau-
Mann-Polaritét, die der extreme Feminismus zur totalen Gleichheit einebnen
méchte, ist keine Erfindung des ,,Patriarchats“ und auch keine von marxisti-
scher Forschung postulierte , kapitalistische* Entfremdung, sondern einfachhin
eine sinnvolle biologische Naturgegebenheit. Die oft ,,vergewaltigte* erotische
Spannung zwischen Mann und Frau, wie ich sie in einem unbekiimmerten Bild-
bericht Gber den Karneval von Rio fand?, ist anthropologisches Urgestein.

Ein fundierter Feminismus miiBte dies zuerst akzeptieren und die notwendige
»innovative Selbstgestaltung®, die ,emanzipatorische Autonomie“ aus dieser
Voraussetzung heraus entwickeln.

Ansitze

Geniigt nicht einfach schon die Uberlegung: War eine Kultur, die Liebeslyrik
und Frauenverehrung hervorbrachte, ein sexistischer, patriarchalischer Irrtum?
Eine solche Kultur und viele andere Werte miiBten also geortet, ~gewertet” wer-
den, ehe man den Schritt weiter in die stédndig wichtiger werdende Fraueneman-
zipation tut. Der Hinweis auf andere ,,Kulturen®, wo es angeblich anders gewe-

3 Das Rdtsel Odipus. Die biologischen Wurzeln des Urkonfliktes von Intimitit und Autono-
mie, Miinchen 1985.

35 Frankfurt 81966, 593f.

3 Manchete Nr. 1766 vom 22. 2. 1986: Carneval total.
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sen sein soll, stolpert {iber die Tatsachen; im taoistischen China, im hinduisti-
schen Indien oder auch bei den von vielen als vorbildlich hingestellten nord-
amerikanischen Irokesen spielte und spielt die Frau eine ganz andere Rolle, als
die emanzipatorische Welle postuliert. Das Urteil iiber vergangene Kulturen ist
iiberdies mit so viel Wenn und Aber belastet, daB sich Schliisse nur ganz vor-
sichtig ziehen lassen. So hat der Ausgriberspaten erst vor kurzem entdeckt, daf3
die ,matriarchalische“, als friedliebend geltende und jenseits von Krieg ste-
hende minoische Kultur ,, Festungen* hatte, zum Schutz gegen Krieg und An-
greifer. Nur recht vorsichtig 148t sich mit vorgeschichtlichen Daten umgehen.

Mit ihren engagierten und kritischen Fragen (vgl. das Anfangskapitel: Das
Problem) bietet Virginia R. Mollenkott: Gott eine Frau? Vergessene Gottesbilder
der Bibel*’, eine gute Grundlage zum Weiterdenken und auch Weiterhandein. In
fast 20 groBen Ansitzen zeigt sie, daBl die Sprache und damit der Geist der Bibel
in bezug auf maskulines oder feminines Reden von Gott differenzierter ist, als
der extreme Feminismus meint. ,,Gottes Geist ging um und tiberwand mit Hilfe
von Bildern die bewuBten Ansichten der biblischen Autoren... Menschen, die
Gott nie direkt als ,sie* bezeichnen wiirden, weil sie in einer ménnlich gepréigten
Gesellschaft fiirchten, Gott zu beleidigen, (werden) zur Benutzung von Bildern
Gottes inspiriert, die ihn als Mutter, weiblichen Vogel, Hausfrau, Backerin usw.
schildern.“ Man mag zu manchen Folgerungen (z.B.: ,,Unser Vater und Mutter
im Himmel“) skeptisch stehen, aber das Material und auch dessen Darbietung
sind bemerkenswert.

Als Gegenbild kann Gerda Weiler, Ich verwerfe im Lande die Kriege. Das ver-
borgene Matriarchat im Alten Testament’, gelten. Thre These lautet: Der wahre
Gott des israelitischen Ursprungs, der richtige , Jahwe® war eine Muttergottin.
Und bewiesen wird das — in der unausbleiblichen, vereinfachenden Zusammen-
fassung sei es gesagt -, indem iiberall dort, wo die Forschung seit langem gezeigt
hat, daB quellenkritisches und hermeneutisches Fragen notwendig ist, der Fin-
ger erhoben wird: Aha, da haben die Minner wieder einmal Frauen-Urspringe
patriarchalisch verkehrt. Viel mehr an Argumentation 146t sich kaum finden.

Wie breit die religionsphdnomenologische Basis fiir eine ausgewogene Stel-
lung sein miBte, kann Heribert Riicker, ,Afrikanische Theologie“. Darstellung
und Dialog®, zeigen. Die Arbeit erhielt 1984 zu Recht den ,,Karl-Rahner-Preis
fiir theologische Forschung“. In einer iiberaus breiten Materialsichtung (fast
1000 Nummern der Bibliographie) zeigt Riicker, daB so gut wie alle Versuche
von ,,Afrikanischer Theologie* der afrikanischen Kultur (gemeint ist Schwarz-
Afrika) nicht gerecht werden. In Anlehnung an seinen Lehrer, R. Schaeffler, ent-
wirft er eine ,,symbolische“ (und nicht nur allegorische) Theologie: ,,Afrikani-
sche Anthropologie und Theozentrik schlieen einander nicht aus, sondern bil-
den eine Einheit, derentwegen von Gott nur in Anthropozentrik die Rede sein

37 Miinchen 1984, 112f.

3 Miinchen 1983.

3 Innsbruck/Wien, Tyrolia 1985 (Innsbrucker Theologische Studien, Bd. 14). 272 S,
kart.-lam., DM 58,—; 154f; 111; 121; 212.
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kann... Um Gott zu erfahren, muB3 man Leben erfahren, was wiederum bedeu-
tet, daB3 der andere Mensch Leben blithen und nicht verkommen lassen muB.“
Symbol heiflt weiterhin, dafl jede (geschlossene) Systematisierung immer schon
gesprengt ist und ,,offene Fenster zum anderen* anerkennt (in Absetzung von K.
Rahners Transzendentaltheologie). Symbol heiBit eine Lebenseinheit von kon-
kreter Erscheinung und héherem Sinn (in Absetzung vom Allegorischen, wo nur
ein gedanklicher SchluB zwischen Konkretem und gemeintem Sinn besteht).
Riicker findet eine ,,Interaktion zwischen Mensch und Wirklichkeit im Dienste
der Gemeinschaft“, die aus westlicher Sicht wie Magie erscheint, aber in Wirk-
lichkeit aus einer gelebten-erlebten Kommunikation mit der Natur entspringt,
die dem weiBlen Mann fremd (geworden) ist. So fordert Riicker eine - recht ver-
standene - ,,Remythisierung“. , Heilung* riickt dabei in den Vordergrund. Als
christliche Kronung des Ganzen aber steht das Kreuz Jesu, das alles Symbolver-
stindnis noch einmal 6ffnet zu Héherem, das in dieser Weise dem vorchristli-
chen Afrika nicht bekannt war. ,,Ein ,erlosendes Leiden‘ hat man im traditionel-
len Afrika nicht gekannt.“ Hier nun muB die befreiende Botschaft der Offenba-
rung ansetzen und zeigen, daB} in ihr die Werte afrikanischer Kultur aufgehoben
und erfillt sind. Riicker zeigt, daB dies nur in einer Trinitdtstheologie moglich
ist. Ein Grofteil feministischer Themen klingt, ohne je genannt zu werden, an
und bekommt einen theologisch sauberen und christlich weiterfiihrenden Stel-
lenwert.

Als konkrete Illustration des in der Doktorarbeit abstrakt Gesagten kann das
flott geschriebene Buch des Weilen Vaters Joseph G. Danders, Afrikanische Be-
Jreiungstheologie. Ein alte Kultur erwacht’*, dienen. Bei aller Liebe zur Kirche
und aller Hochachtung vor Papst Johannes Paul II. stellt er bohrende Fragen
und setzt kritische Akzente (Volk Gottes und Laie, Mono- und Polygamie, ganz-
heitliches religioses Leben und Erleben usw.). Und die Schluffrage lautet, ob
»~das afrikanische, das primidrmenschliche Erlebnis dem abendlindischen Her-
zen und Gemiit (nicht) viel ndher (steht), als wir dies zunichst vermuten®.

Was Horst-Eberhard Richter in seiner biographisch gegliederten Zeitanalyse,
Die Chance des Gewissens. Erinnerungen und Assoziationen*®, beschreibt, ist ein
Versuch, von psychologischer Seite aus feministische Anliegen zu integrieren:
»Die Schwestern hatten den Hauptteil dessen iibernommen, was man entspre-
chend dem klassischen Stereotyp als weibliche Medizin bezeichnen kénnte: Ver-
stehen, Mitfijhlen, Mittragen, Geborgenheit vermitteln, Fiirsorgen. Die Arzte
handhabten die mdnnliche Medizin: Sie wahrten Distanz, analysierten sachlich
die Funktionssysteme des Organismus und iibten vielerlei kunstvolle technische
Tatigkeiten aus.”

In Nr. 64 der Bensheimer Hefte: Mariologie und Feminismus*, sind vier — ge-
rade in ihrer verschiedenen Stellung - lesenswerte Aufséitze zur Thematik gesam-
melt. Was Demosthenes Savramis iiber Die Stellung der Frau im Christentum:

392 Olten 1986, 213.
40 Hamburg 1986.
4 AaO. (Anm. 6), 79; 91; 95; 101; 120.
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Theorie und Praxis unter besonderer Beriicksichtigung Marias, schreibt, widerlegt
sich in seiner extremen Radikalitit von selbst: ,Theologie und Kirche haben
sich die von Paulus reproduzierte frauenfeindliche Tradition seiner Zeit nicht
nur zu eigen gemacht, sondern sie formten aus ihr eine ,christliche Lehre, die
von Frauenhaf getragen die Verteufelung der Frau perfektionierte.* (Hervorhe-
bungen vom Autor; vgl. N. Baumerts Buch zu dieser Frage*.) Catharina J. M.
Halkes bewegt sich auf ihren oben kurz skizzierten Bahnen. Spannend ist dasje-
nige, was Eberhard Wolfel als Erwdgungen zur Struktur und Anliegen der Mario-
logie schreibt. Zuerst kommt als Warnung eine Kritik an katholischer ,,Breit-
bandmariologie“ und ,,marianischem Maximalismus*“. Aber dann beginnt der
evangelische Theologe, die Mariologie und damit das Element des Fraulichen
im Christentum von der Anthropologie her aufzuarbeiten - mit vorziiglichen
Einsichten: ,,,Virginitat® als Integral weiblicher Miindigkeit (heute wiirde man
,wholeness‘ sagen) aber bleibt ein in christlicher Anthropologie seit alters her
mariologisch begriindetes Fundament. Auch heute noch 148t sich von ihm her
die Dignitit personaler Selbstbestimmung der Frau christlich begriinden.” -
,Der Wertekanon der Mariologie und ihre Frommigkeitsstruktur implizieren
einen neu akzentuierten Humanismus.” —,,Und da der Heilige Geist das Lebens-
prinzip in allem ist, was Kirche genannt zu werden verdient, ist die Frage nach
dem Sinn (und mithin auch der Legitimitit) solcher Marienprédikation (Urbild
der Kirche usw.; Anm. Sudbrack) selbst kein mariologisches Problem mehr, son-
dern eine Frage nach der Theologie des Heiligen Geistes, die man vertritt.” Der
informative Bericht (mit Literaturiibersicht) von Uwe Gerber iiber Feministische
Theologie schlieBt das kurze Bandchen in guter Weise ab. Fiir einen Katholiken
ist es interessant, daB hier die feministische Umdeutung der Kreuzeschristologie
durch ,,Heilige Hochzeit* (Tod als ,,Befruchtungsvorgang®) mit dem alten Ad-
ventslied: ,,O Heiland, reiB die Himmel auf*, kontrastiert wird.

Dorothee Solle, deren zur Thematik gehorende Theologie der Schiopfung: lie-
ben und arbeiten® hier nur erwihnt werden kann, spricht im Vorwort von Carter
Heyward: Und sie riihrte sein Kleid an. Eine feministische Theologie der Bezie-
hung*, von zwei Typen der feministischen Theologie: einer »asthetischen“ Sicht,
die als Leitbild die urspriingliche Harmonie einer Muttergéttin hat, und einer
,ethischen oder befreiungstheologischen Sicht®, die den Bruch und die Siinde
sieht. Heyward vertritt den zweiten Typus und mochte auf ,,Beziehung® (nach
M. Buber) aufbauen. Gott wird jetzt zur ,gelungenen Liebesbeziechung® ZwWi-
schen Menschen. DaB dies mit Jesus zu tun habe, begriindet die Autorin aus
ihrer Verankerung in der christlichen Tradition. Die ,,personliche Abba-Erfah-
rung® Jesu wird als ,BewuBtsein von einer organischen Verbindung zwischen
sich und seiner kreativen Quelle des Seins in der Welt“ gedeutet. Aus dieser
L Gottlichkeit“, die in der Nachstenliebe Jesu manifest wurde, machte die grie-

42 Siehe Maria Siglinde Zimmermann, ,Jeder, wie Gott ihn ruft”. Ein neues Verstindnis des
Apostels Paulus, in: GuL 58 (1985) 455-459.

43 Stuttgart 1985.

4 Stuttgart 1986, 86f; 124.
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chische Uberfremdung die personale, metaphysische Gottlichkeit Jesu. Dieser
Entwurf ist deutlich von Dorothee Sélle (Stellvertretung*s; nach ,Gott ist tot“
werden die Werte Gottes fiir uns in der Gestalt Jesu aufbewahrt) und von der
nordamerikanischen ProzeBtheologie abhingig (Gott nicht als ewiges Sein, son-
dern als das Werden in der Bemiithung der Menschen). Und deshalb kann Hey-
ward auch einen wirklichen Befreiungstheologen (Jon Sobrino SJ: Christology at
the Crossroads*S) dahingehend kritisieren, da8 dieser immer noch ,,zwischen
zwei Polen eingezwingt“ sei: ,,Auf der einen Seite steht seine Auffassung (Intui-
tion? Engagement? Passion?) von der Menschheit und einem immanenten Gott,
auf der anderen Seite steht der Glaube an eine Gottheit, deren essentielles We-
sen jenseits der Schopfung und der menschlichen Erfahrung liegt und etwas vél-
lig anderes ist als diese.“

Leonardo Boff will mit: Das miitterliche Antlitz Gottes. Ein interdisziplindrer
Versuch iiber das Weibliche und seine religiise Bedeutung*', ebenfalls zum Pro-
blem Stellung nehmen. Man kann gespannt sein, ob dieses Buch von einer be-
stimmten deutschen Theologie, die die Anliegen der Befreiungstheologie auf
ihre Fahnen schreibt, wiederum, wie Leonardo Boffs Eschatologie, als ,.enttdu-
schender AufguB“# disqualifiziert wird. Boff geht ndmlich ganz , traditionell*
und zugleich tiberaus kithn voran. Nachdem er die Funktion der Mariologie her-
ausgestellt hat (mit der so ,,unmodernen* Trennung von Ekklesiologie und Ma-
riologie: ,.eine ungebiihrliche Identifizierung. .. idealisiert und entgeschichtlicht
entweder die Kirche oder neutralisiert Marias kritische Funktion®), entwirft er
erst eine Geschlechter-Anthropologie: Pol des Weiblichen: ,,Dunkel, Geheim-
nis, Tiefe, Nacht, Tod, Nach-innen-gewandt-Sein, Erde, Gefiihl, Aufnahmebe-
reitschaft, die Kraft, Leben hervorzubringen, und Vitalitit.“ Das Mannliche:
»Licht, Sonne, Zeit, Impuls, die Fihigkeit, Dinge in Gang zu bringen, Ordnung,
Nach-aufien-gewandt-Sein, Objektivitat und Vernunft.“ Dann analysiert er — in
modern reflektierter Weise — die biblischen Aussagen, wobei er keinen haltbaren
Grund findet, an der Unbefleckten Empfingnis und der Jungfrauengeburt zu
zweifeln. Im Gegenteil: sie bilden die Grundlage seines theologischen Entwurfs.

Boff vertritt eine These, die in seiner vorangehenden, populiren Marien-
schrift** noch recht ausgefallen klang. In der vorliegenden theologischen Unter-
suchung bekommt sie aber Aussagekraft: ,,Wir vertreten folgende Hypothese:
Die Jungfrau Maria, Mutter Gottes und Muiter der Menschen, realisiert auf ab-
solute und eschatologische Weise das Weibliche, weil der Heilige Geist sie zum
Tempel, zum Heiligtum und zum Tabernakel gemacht hat, und zwar auf eine so
reale und wahre Weise, daB sie als hypostatisch mit der dritten Person der Drei-
faltigkeit verbunden gelten muB3.« - ,Maria (erfuhr) nicht nur - wie jeder andere
Mensch, wenn auch mit einzigartiger Dichte - die Wirkungen des Eingreifens

* Stellvertretung. Ein Kapitel Theologie nach dem , Tode Gottes*, Stuttgart 1965.

*¢ Christology at the Crossroads: A Latin American Approach, Maryknoll (N.Y.) 1978.

47 Diisseldorf, Patmos 1985. 263 S., brosch., DM 29,80; 25; 63; 106; 111; 115; 139; 143;
260.

4 Publik-Forum 12 (7/1983) 21.

4 Ave Maria. Das Weibliche und der Heilige Geist, Diisseldorf 21985.
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durch den Heiligen Geist in ihrem Leben, sondern daB sie die dritte Person der
gottlichen Dreifaltigkeit selbst auf eine besondere Weise aufnahm. Damit be-
haupten wir, daB der Heilige Geist gegeniiber Maria eine eigene und nicht blo8
appropriierte (zugeeignete) Tatigkeit hat.“ Aus der ungelenk-theologischen
Sprache (Schuld der Ubersetzung?) in géngige Vorstellung iibersetzt, heiBt dies:
Ahnlich, wie das gottliche Wort, die zweite Person der Trinitit, in Jesus ,inkar-
niert“, ,verbifiziert* wurde, nimmt die dritte géttliche Person in Maria Gestalt
an, ,,spiritualisiert” sich in ihr.

Je linger man dariiber nachdenkt, desto mehr verliert sich der ungewohnte
Eindruck dieser ,,Theologie*; das Gottesbild wird gewaltig. ,,Maria realisiert auf
eschatologische Weise das Weibliche in all seinen Dimensionen*; sie lebt schon
jetzt, was einmal allen Menschen zuteil wird, daB Gottes Geist ganz und absolut,
und nicht nur in der theologischen Zerrform einer ,,geschaffenen Gnade®, im
Menschen wohnend den Menschen vergéttlicht - auch Paulus wei3, daB wir ,,im
Geist rufen: Abba Vater®, daB ,,der Geist uns bezeugt, dafl wir Kinder Gottes
sind“ (R6m 8,15f. 26; Gal 4,4-6). Der Apostel beschreibt mit diesen Worten et-
was von Gott selbst und nicht nur eine ,, Wirkung“ Gottes. Und diese Gegenwart
von Gottes Geist in uns wurde Maria schon auf Erden ungebrochen geschenkt -
das sagt der Engel: ,,Du Begnadete! Der Herr ist mit dir... Der Heilige Geist
wird iiber dich kommen, und die Kraft des Héchsten wird dich tiberschatten.*
(Lk 1,28-37) In der groBen Theologie der Kirchenviter sprach man ganz selbst-
verstindlich von der ,, Vergotilichung des Menschen* (in Parallele zur ,,Mensch-
werdung Gottes*), und der Ikonenmaler und Theologe Léonide Ouspensky
kann deshalb die (inzwischen veraltete) lateinische Theologie von der geschaffe-
nen Gnade ohne weiteres zusammen mit dem ,filioque“ (dem Hervorgang des
Geistes aus dem Vater ,,und dem Sohn“), als die dogmatische Trennungslinie
zwischen Ost- und Westkirche hinstellen®.

Maria ist so - nach Boff - der ,Héhepunkt der Menschheit und die Krénung
des Volkes Israel“. Was in ihr geschichtliche Realitit war, wird uns allen einmal
als Gabe des Himmels geschenkt werden: ,,Gnade ist kein ,geheimnisvolles Et-
was‘ im Menschen, sondern die persdnliche und lebendige Gegenwart Gottes im
Leben.*

~Maria antizipiert, wozu alle bestimmt sind“: Ein Leben ganz in Gott und
ganz aus Gott; und dies nicht in irgendeinem unpersonlichen Gottgeschehen,
sondern in der personalen dreifaltigen Innerlichkeit des einen wahren Gottes.
Gott aber, wie er in jedem Menschen — und in Maria jetzt schon eschatologisch
absolut — innewohnt, ist Gottes Geist, den die Kirche als dritte Person in Gott
bekennt.

Zunichst ist noch nachzutragen, daB Boff mit Hilfe dieser ,,Mariologie* den
mythischen Aussagen von Frau und Weiblichkeit und den psychologischen In-
terpretationen der Tiefenpsychologie einen tiefen christlichen Sinn geben kann.
,In der Idee der Jungfrau werden die Mythen zum Geheimnis sublimiert. Im
Sein der Jungfrau vollzieht sich bereits die assumptio, die ,Aufnahme in den

0 La Théologie de l'icéne dans I'Eglise orthodoxe, Paris 1982, 485.
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Himmel‘, die ja keine Auflésung des Leibes, sondern eine Sublimierung bedeu-
tet.*

Aber dann ist zu fragen, ob eine solche Sicht nicht all die wichtigen Anliegen
der feministischen Theologie integriert und weiterfiihrt. Das hier aufscheinende
Gottesbild umfaBt auch das, was so viele Menschen heute in pantheistischen
oder panpsychischen Religiositdten suchen: daB Gott da ist, in mir ist, in mei-
nem Wirken und Wollen. Bei Boff aber ordnet sich dies erstaunlich traditionell
in den klassischen christlichen Glauben von der Dreieinigkeit ein.

Ob wir diese Glaubenswahrheit nicht doch zu wenig ernst genommen haben?
Sie kénnte uns helfen, besser zu verstehen, was im Anliegen der feministischen
Theologie an Aufgabe zu finden ist: die Diskriminierung der Frauen zu been-
den; die Ganzheit des Menschen - mit den psychologischen Tiefen, mit seiner
sinnenhaften sexuellen Geprdgtheit, mit seiner Sehnsucht nach Abrundung -
einzubeziehen; das Werden des Menschen in seiner Suche nach Gott zu integrie-
ren, wie es die ProzeBtheologie versucht; fir die Befreiung aller Menschen zu le-
ben; die leibliche Einheit des Menschen mit der Natur neu zu bedenken; die
Werte von Intuition, Symbol, Bild usw. wieder neu schitzen zu lernen; und das
Emotionale, klassisch gesprochen, das ,,Herz* ins theologische Denken einzu-
bringen. Dabei konnte uns Westlern manche orthodoxe Theologie (die als
Ganze niemals in Geist-Vergessenheit gefallen ist) zum Vorbild dienens!.

Die Kritik an der feministischen Theologie bleibt bestehen: daB sie — metho-
disch - sich zu wenig um Wissenschaftlichkeit bemiiht und mit dem Verdikt Pa-
triarchalismus einfach beiseite schiebt, was ihr nicht paBt; und daB sie — inhalt-
lich - die anthropologische Urspannung von Frau und Mann miBachtet. Doch
diese Kritik darf nicht das letzte sein; denn die Anliegen, die viele der feministi-
schen Theologen ins Extrem hineintreiben, sind ernst, sind eine, wenn nicht so-
gar die Wesensfrage, die vom Menschen her an das Christentum und besonders
an seine Theologie zu stellen ist.

Josef Sudbrack, Miinchen

’! Vgl. dazu die letzten Arbeiten des russischen Laientheologen Paul Evdokimov, Die Frau
und das Heil der Welt, Miinchen 1963 ; Sacrement de 'amour, Paris 1980: L’amour fou de
Dieu, Paris 1983; vgl. seinen Aufsatz Die Ikone der heiligsten Dreifaltigkeit von Andrej
Rubljew. Eine Interpretation, in: GuL 57 (1984) 183-192.





